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El0szo.

A konyvek elGallitdsdnak mai neliézségei miatt szinte
minden ujabb munkdnak mentegetnie, indokolnia kell
megjelenését.

A statisztika elméletére és torténetére vonatkozd
tudnivalokat irodalmunkban két régebben megjelent ki-
sebb munka jol Osszefoglalja. :

Az elmélet ujabb kutatasaival két ujabb keleti mun-
kink foglalkozik, bdr ezek az egész tdrgykdrt nem is
Olelik fol.

Ez a konyv, amit most utrabocsalok, az eldbbick
gondolatkorét tagitani akarja valamivel, anclkiil, hogy az
ujahb kutatds eredményeit oly tiizetesen ismertetné, mint
az utdbb ecmlitettek, Nem igazodik teljesen a statisztikai
elméieti irodalomban mindig nagyobb sulyra juté mathe-
matikai statisztikusok feifogdsdhoz, s a statisztika nyuj-
totta értékeket a megfigyelések helyes elrendezésétsi
varja: ebben a tekintetben azonban sokkal szabadelviibb,
mint az elmélet masik tdbora, a mely a nagy tomegek
kimeritd megfigyelése nélkiil el sem akar induini kutato
utjara.

Ezt a két irdnynyal is némileg ellentétben all6 -fel-
fogdst részletesen kifejteni, s az irodalomnak sok, tisztelet-
reméltd felfogasdval szemben teljes vértezettel bonyolitani
le a polémidt: ez a munka terjedelmét legaldbb is meg-

¢ kétszerezte volna. Erre anndl kevésbbé vadllalkozhattam,

mert a munka tankonyvnek is késziilt, a rovidség ¢és
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csekély terjedelem tehdt a kozrebocsdtdsnak egyik foité-
tele volt. Sok vonatkozdsban meg kellett tehdt elégednem:
azzal, hogy az uralkodd felfogdsokat nagy vondsokban
jelezzem, anélkiil, hogy a céljaimhoz nem foltétleniil
sziikséges részletekbe belebocsatkoztam volna; mds
helyiitt pedig 4lld&spontomnak kifejezése mellett nem
szanhattam elég teret annak, hogy az egyes kérdésekrol
az irodalmi polémia hanyszor és hanyféleképen nyilatkozott
meg. Taldn bizonyos ardnytalansdg is kdévetkezik ebbdl
az egyes részek kozott; az ilyesmi alig keriilheté el, ha
a szerz0 némely mondanivaldjanak kozlésére sulyt helyez,
de mdsfel6l a kdnyv hatdrokhoz van kotve,

Munkdm folytatdsdul a statisztika egyes részeinek
kidolgozdsdval foglalkozom, de nem a térgy beosztdsdnak
természetszerii sorrendjében, ahol a népességi statisztikat
illetné az els6ség, mert irodalmunkban ezt a részt hiva-
tott tollak eléggé kimiivelték, hanem oly fejezetekkel,
melyeknek anyagat és tanulsdgait eddig kevésbbé gyiij-
totték ossze.

Budapest, 1922. december 1.
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I. Bevezeto.

1. A stafiszfika a k&znapi felfogasban.

Nincs tudomdny és ismeretkr, amelyrél ellentéfesebb né-
zetek keringenének a kozfelfogasban, mint a statisztikdrél, Nem-
csak a kiilbnbbz6 emberek felfogdsa eltérd, hanem ugyanannak a
megitélése is véltoz6, a szerint, a mint komolykodni kivdn és
sfatisztikai ismereteivel biiszkélkedik, vagy a szdmokkal valé ki-
csinyes bajlodédst akarja lenézni és kicsiifolni, Foville helyesen
ufal arra, hogy a szdmok nyelve a be nem avatottakban egyszerre
tiszteletet és bizalmat is ébreszt, Valéban, minden ember lelkében
hagy valami visszhangot a statisztika, mert mindenkinek van
vele dolga az éleiben; ez a visszhang azonban legiébbszbr disz-
harmonikus, mert 1ényegét és eszkdzeit félreértik. Engel Erndnek,
a hires porosz statisztikusnak a mondésa, hogy a statisztikdnak
termeldi és fogyasztéi vannak, elmés megjegyzés, de nem taldlo;
majdnem mindenki termeldje és fogyasztdja is egyuttal a statisz-
tikdnak ; termeldje, mert foljegyez az életéril, bevételeirsl, kiad4sai-
r6l stb. bizonyos adatokat, a melyek statisztikai munkanak a
megnyilvanuldsai, ha legtobbszor nem is Ontudatosak, hanem
csak Oszttnszeriiek; de fogyasztbja is egyuttal, mert beszélgetése,
vitatkozdsa kozben adatokat idéz, a melyeket j61 vagy rosszul
hallott s kititkdzik belGte a vdgy (ha a tudat alatt is), allitdsait
szdmokkal bizonyitani.

Azok az okok, a melyek a kdznapi felfogdsban a stalisztika
helytelen megitélésére vezeinek, tébb forrdsbdl erednek.

Az elsi tévedés az, hogy statisztikdnak minGsitenek mindent,
a mi szdmokat tartalmaz, vagy szdmokkal van Osszefiiggésben,
holott legtobbsztr a mérésnek kezdetleges jelenségét képezi, vagy
még ennél is kevesebb és lestilyed jambor tiirelemjatékka, Turf-
statisztikdrol beszélnek és statisztikussa avatjdk azt a valdsziniileg
mesebeli angolt is, aki élelét annak szentelte, hogy megolvassa,
hény betiibll 4ll az llidsz, Olvasunk arrél, hogy ha bizonyos uj-
sdgok példanyszamait egymés mellé teregetndk, mekkora hosszu-
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sagat foglalndk el azok a vasuthdlézatnak, az emberiség egy-
més mellé zsufolva milyen teriiletet toltene be, — segyéb ilyin, a
statisztika latszaldval takar6z6, de a gyermekes képzelet szarnyén
megndvesztett €s még tetszés szerint novelhetd furcsasdgokat, a
melyeknek {ires fantasztikuma az emberek gondolalvildgétan
osszekeveredik a stalisztika komoly megéllapitdsaival,

A masik figyelemremélté tényezd az emberek bizalmatlan-
saga a sfatisztika irdnt s a gyakran megnyilvdnuld Iéhdskodd
hajlam, Ezek ldtszélag ellentéiben vannak a font mondotfakkal és
mégis egyazon tobdl fakadnak veliik. Naiv hittel a statiszlikénak
keresztelt tulzasok irdnt, mégis annal er6sebb kritikai hajlam nyi-
latkozik meg a stalisztika komoly torekvéseivel szemben. A nép
miiveltségének ndvekvésével ez a hajlandésdg cstkken ugyan s
toltink nyugatra a statisztikdnak {obb fiszteletét és megértését
taldljuk : de ndlunk viszont a stalisztika irdnli bizalmatlansagnak
oka részben a torténeli fejlddés is volt: a sfaliszlikai adatgydijté-
sek nagyobb t0megével az abszolutizmus idején fordultak kozon-
séglinkhtz, a mikor csakugyan minden gyanut kell6 volt, a mi
Bécs fel6l érkezeit, Azota azonban kozel két embertlié lepergeit
s még mindig, a hényszor a hivalalos statisztikai megfigyeld
szervek kérddlapjai szétioppenek, felszisszen az aggodalom, hogy
miért is kell ezt bevallani, toprenkedik az Ovatos koriiltekiniés,
hogyan kellene ugy felelni, hogy a valésag mégse deriiljon ki,
érvényesiil a feltiletesség, hogy nem kell komolyan venni a dol-
got, hiszen az adatok millidiban ugy is elcsuszik a hibds vélasz,
és incselkedik a léhaség, hogyan lehetne megtréfalni, kifigurézni
a statisztika kérdezdskodéseit. Elszomoritd példdit Jatjuk annak,
hogy egy-egy nagyobb statisztikai folvélel idején a lapok hasdb-
jain mily sziik térre és apr6 beiilkkre van karhoztatva a koztn-
ségnek sz616 tdjékoztatdé magyardzat, hogy minél bévebb hely
jusson a lap humoristdjdnak, aki elmésségének rakétait réppenti
a statisziikai folvéleli mintak szdvege ellen, ¢vakodvdn a farad-
saglol, hogy azokat — az utasitds olvasdsdval — meg is érise.
Vigycdni a statisztika eredmények utdn, de egyénenként min-
denféle okbél visszariadni a statisztikai adatbevallasiC), valéban
nagyon hasonlit ahhoz a hadsereghez, a mely a varostrom napjan
egyldl-egyig marddit jelent.

Mads irdnyli fogalomzavar azoknak a kapcsolatoknak a
félreértése, tulzdsa és lekicsinylése, a melyeket a sfatisztika meg-
&llapit. A statisztika csakugyan viszonyitdsba hozza a tarsadalmi
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dlet kiildnféle jelenségeit és igyekszik koztlik az Gsszefiiggést
qmegéllapitani. Ebben a munkdjdban nem lehet csiiggedd, mert
sokszor a késébbi kutaté eldtt nyilik meg a kapcsolatok olyan
tisztdn latédsa, a melyre a kevesebb adatra tdmaszkodd elGdje
egyaltalan nem juthatott el ; de nem lehet a hiabavald kisérletek-
tél visszariadd sem, mert hiszen uj eredményt csak az Aallapithat
meg, a ki uj uton tapogatézik, Ez az uj ut szdmtalanszor lehet
téves, amig egyszer helyes nyomra visz: de a tévcdések lehetd-
ségeit meg kell kockadztatni, mint a banydsznak is, aki uvj ereket
kergelve, annyiszor bukkan medd6 készikldra s mégis kulat,
mert az a csilldm, a mi utdn indul, hatha nemes fémet takar,
Haézi muhelyeiben a statisztika sok oly viszonyitdst végez, a mely
ma még hidbavalo kisérletnek Iatszik. Ezeknek a hire azonban
jobban terjed, mint a valésédgos kapcsolatokat megéllapité ered-
ményeké s elferdilve, tulozva ugy tiinik f&l, mintha a sfatisztika
kicsinyes jatékokat tizne heterogén jelenségek Osszeftiggésének a
keresésével. Az olyan egyszerii viszonyitdsok, a melyek a hasz-
nos dllatok szadmat a lélekszammal vetik egybe (a hus és zsir-
termelés kielégito voltdnak a megvilagitdsdra,) vagy a feriileitel
(az dllattenyésztés intenzitdsinak a megmérésére) igen sok em-
berben mér a foloslegességnek az érzetét keltik s ezért hajlandok
gunyolddni folotte. S ha a stalisztika az 4llallulajdonosck nem-
zetiségét, valldsat kérdezi, még élesebben folhangzik a kifogés,
micsoda Osszefiiggés van a kettdé kozdtt: nem mindegy-e a tehén-
nek, hogy a gazddja latin vagy gbrog ritus szerint vet-e kereszic1?
Pedig kétségtelen, hogy a vallds és nemzetiség 4ltal meghatarozolt
tarsadalmi és gazdasagi miiveltség az Allattenyésziés szintjét is
erdsen befolydsolja. Az ily osszefiiggések ezernyi aprd tételékoi
rakédnak Ossze a statiszlika nagy tOrvényszeriiségei és tanulségai:
a kik azonban ezeknek a hasznossagat nem latjék be, s6t kigunyol-
jak, azok a nagy vonalak hatdrozoft utait sem képesek folismerni.

Es mégis, barhogy bizalmatlankodnak a statisztikdval szem-
ben, barmennyi Iéha élcet faragnak a rovdsdra, végeredményben
minden emberben ott van a vagy, hogy statisztikat csindljon, vagy
még inkdbb haszndljon, érveléseit statisziikai adatokkal bizonyilsa.
Hogy azutdn ugyanaz a konnyelmfiség, amely a komoly munka-
val gyfijtott statisztika aprélékos gondjat kicsufolja, a statiszlikai
adatok folhaszndldsaban oly vakmerd és gondialan, hogy ezekkel
egyenesen visszaél ; abbdl kovetkezik a statisztika helyes megité-
1ését gatls okok egy iijabb csoportja.
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Széltében tapasztalhaté az a torekvés, mely a koziigyek
megbeszélésénél, kiilonbdsen agitdcids irdnyzafu felszélaldsoknal és
vitakndl az irdnyzatos érvelést helytelen statisztikai adatokkal
tAmogatja s ezzel a helyfelen fegyverrel — mert a szdmoknak
mindig van valami pozitiv litszatuk — a legtdbbszdr hat is.
Pedig azok a sfatisztikai adatok, a melyek az ily vitdkba belele-
riilnek, rendszerint valamely osszefliggd szdmsorozalbdl tigyetle-
nfil, vagy tilligyesen kikapott részletek s csak azért csavarhatdk
jobbra és balra, mert Osszeftiggésiikb6l kiszakittatlak. S e részen
kbvetkezik el a statiszlikdnak legdrtalmasabb faja: visszaélés a

L: statisztika kbteles Oszinteségével. Ha valaki a nagybirtok ellen

érvel s a nagybirtok Osszes teriiletét Allitja szembe a kisbirloké-
val, de elhallgatja, hogy a nagybirtok teriiletében mennyivel _
kisebb hdnyaddal fordul el a legértékesebb miivelési dg, a sz&nto,
mig a kisbirtokndl ennek mily magas az ardnya: statisztikat idé-
zelt s azt mégis tudatosanlvagy értelmetleniil meghamisitotia. A
ki a gyermekhaland6sdg komoly problémajinalrossz anyagi viszo.
nyok kbozi €16, s bd sziiletésti vidékek adatait mércsikéli Ussze
jobb médu, de kevesebb gyermekil vidékekével, a nélkiil, hogy
utalna a kiildnbségeknek ezen fontos hatdrozdira, az szinién visz-
szaél a statisztikdval. A példék ily sorozatdt a megundsig lehetne
folytatni, mert a konnyfi hatdsra vadasz6 szdnokok, -cikkirck
egyebet sem fesznek, mikor adatokkal bizonyitgatjik igazukat,
mint hogy dsszefliggéstik szigoru rendjébdl kikapnak egyes szamo-
kat, néha talan fudva, néha pedig nem is sejtve, hogy a hatés-
vadadszat kedvéért az igazsdgtél milyen nagy mértékben elimbo-
lyognak.

Ezért szoktdk magdra a stalisztikdra is rdsiifni a bélyeget,
hogy azzal mindent lehet bizonyitani, a fehéret és a feketét is. S

. ezért van, hogy sokan a szdmokkal valé ezt a szemfényvesztd

jatékot lenézvén, magat a siatisztikdt sem becsiilik, mert tgy

i gondoljak, hogy a statisztika természeiébdl folyik az ily vissza-

€lés lehetdsége. A politikdban is gyakran kisérdje szokott lenni
az fires jelszavaknak a statisztikdra vald ferde hivatkozés és ezért
nem csoda, ha a komoly politikusok is ettdl megtévesztve, gyak-
ran a statisztikat sem méltanyoljak eléggé.

Még tovabbi forrdsa is van azonban annak, hogy a statisz-
tikat a kbzfelfogds nem latja kell6 megvildgitdsban. A pontossdg
kevés embernek az erénye s ezért — taldn gyarlésdguk menisé-
géil — minden ponfossdgra val6é tdrekvést kicsinyeskedd filiszter
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vonasnak néznek. A tdg 14tékdr, a nagy vonalak és merész ivek
vopte, tigy hiszik, nem fér Ossze az apré6lékos gonddal s igy a
statisztikdnak az a pedans torekvése, a mellyel kicsi szdmegysé-
geket rak gondosan egymas mellé, s tigyel, nehogy egy jelenték-
telen k& is kiessék mozaik darabjaibol, igen sok ember szemében
folosleges, szirszdlhasogaté kicsinyességnek lafszik. Minek az
ulolsd egységig pontosan kimutalniaz allatléiszdmot, mikor abban
a pillanatban, a mikor ez a nyilvdnossag elé kerlilt, mar nem
felelt meg a valGsagnak, s6t valGsziniileg abban a pillanatban
sem fodte teljesen az igazsdgot, mikor megadllapitottdk. Késoébb
t0bbszdr visszatérlink a szdmszeril pontossdg igazi jelentiségére,
s azt mdr ilt is folemlithetjiik, hogy a statisztika nagy torvény-
szeriliségeinek megéllapitidsdhoz csakugyan mindegy, hogy néhdny
egységgel tobb vagy kevesebb szolgal-e alapjdul a torvényszerii-
ségek kufatdsdnak. Mégis utalnunk kell rd, hogy a pontfossigra
valé torekvés a statisztikédndl a tuddsnak az a becsiiletes igyeke-
zete, a mellyel a rabizott munkdt nem akarja szdndékosan ron-
tani, sot az a torekvése, a mellyel ellensiilyozni akarja a pontat-
fan bevalldsok légi6jat. Folytonos kiizdelem ez a mésok rendet-
{ensége ellen, a mit ha nem is lehet teljesen lekiizdenl, legaldbb
mérsékelni és hatdsaiban cstkkenteni kell. Killénben van-e a
tudoményoknak olyan dga, a melyben a komoly buvérlat megelé-
gedhetik a felfiletességgel, csak azért, mert a teljes ponfossdg
nem toltélleniil sziikséges ? Anndl, hogy pontosan tudjuk az em
berek, az 4llatok, a mezOgazdasdgi iizemek, az iskoldk stb, sza.
mat, az emberiség boldoguldsa szempontjdbél még kevésbbé
iényeges, hogy kilometrikus pontossaggal &llapitsdk meg az egyes
naprendszereknek egymas{6l valé tdvolat. A millidrdokat tévo
szamokban it az egységekig men3 pontossig még kevésbbé
lényeges, s a csillagdszat mégis igyekszik tokéletesiteni miiszereit
s szamitdsi mOdjait, nehogy a megfigyelhet6 jelenségeknek csak
egy pardnyét is pontatlanul mérje.

Még siiriibb a vad, hogy a statisztika — fiiggetleniil att6l,
hogy mennyire fontos — szdraz szdmtenger, léleknélklili sorozata
az egymasba torlodd szadmoszlopoknak, a melyek elbre vissza-
riasztjdk az embert altél, hogy rejtelmeikbe behatolni igyekezzék.

A laikusnak ezt a borzalmdt a statisztika szdmtengerétdl
csakugyan nehéz lekiizdeni, hiszen ezek a szdmok csak akkor és
az eldtt elevenednek meg, a ki nem rostelli az elmélyedést, s
olvasgatni, dsszehasonlitgatni kezdi dket. Ne hivatkozzunk arra,

il
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hogy mennyi ember elitt borzalmas és ijeszié a boncolds is,
holott a természetnek legremekebb és legharmonikusabb alkotésat,
az emberi testet tarja fol eloftiink. A példa annyiban nem taldlo,
hogy a boncold asztal titkainak a megismerésére ardnylag keve-
sebb embernek van sziiksége, a statisztika szdmsoraival azonban
meg kellene bardtkoznia mindenkinek, mert tizleti, gazdasagi éle.
tében, a koztigyekrdl kialakulé nézeteinél sziiksége van rédjuk
szinte lépten-nyomon,

Ezt a baritkozdst maga a statisztika is igyekszik elémozdi-
tani, mikor szdmai mellé egyszeriisité formuldkat, sit képeket is
ad, s eredményeit minél viligosabban, attekinthel{6bben csoporio-
sifja, de munkdjanak igazi értékeléset azoktdl varja, akik az elso
lépések nehézségeitél meg nem riadva, elég kitartdssal ¢és kedv-
vel igyekeznek behatolni a szimok titkaiba.

Ezek el6tt megmozdulnak a merev szdmoszlopok, megéled
az egész rengeteg és kitdrja a fitkait. A hogy a mult hibéit és
erényeit a torténelem fodi fol eldftiink, figy a jelen kiizdelmes
életérdl a statisztika szdmol be. Mutat elszomorité szakadékokat,
a melyeknek a szélén jarva, érthet6, hogy sokan beleszédiilnek,
de mutat napsiitdite sikokat is, a melyeken az ember verejtékezve
ugyan, de veszedelem nélkiil boldogulhat. A tdrsadalmi élet szét-
huzd, feszité erit hatdsukban épen gy megmutatja, mint azo-
kat a tomorité vagyakat, melyek az emberi alkotdsok megdrzésé-
ben, s 1j életek és tervek fakasztidsdban lelik Sromiiket,

Nemcsak a ttrténelem az élet fanitéja, hanem a statisztika
is. Az ember kiizdelmeit mutatvdn be, leszabdalja a tulségos bujan
sarjadz6 reményeket, de van szdmaiban olyan szuggesztiv erd is,
a mely a csiiggedéstél megdv.

Vesztett hdboru utdn, egy megcsonkifott és elkinzott orszag-
ban a stalisztika mércéjérdl lehet leolvasni, mikor apad a folka-
vart hullam, s mikor rakédik a csupasz talajra ujabb termdréteg,
(ij munkdnak és boldoguldsnak alapjaként.

2. Vitdk a sfafisztika fogalmarsl és fudomany-
vollarol.

Minden fogalommeghatdrozds, a mely valamely ismeretig
lényeges ismertetGjegyeinek kdzlésére van hivatva, minél szabato-
sabb és tomdrebb megjeldlésre igyekszik. Mégis, azokndl a tudo-
ménydgakndl is, a melyeknek lényegérél a vélemények régen egy-
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ontetiien ki is alakultak, a fogalommeghatirozds szbvege Kkisebb,
vagy nagyobb arnyalati kiilonbségeket mulat az egyes irdknak a
kifejezésben vald szabatossagahoz, vagy a felfogdsban valé 6nallo-
sdgihoz képest, A statisztika, a melynek eredele d&si ugyan, de
tudomanyos miivelése nem régi, s a mely kezdetben sok egyéb
jarulékos elem nyiigével jelént meg a tudoményos férumon, a
fogalommeghatarozdsoknak igazdn pdaratlan zavara kozt élte at
gyermekéveit. A kiizdelem, amely targyktrének megéllapitasa koriil
folyt, a vitdk a tudomdnyok rendszerébe val0d elhelyezésérdl és
modszereinek kialakitdsarol annyi diagnosztikonszerii fogalommeg-
hatdrozast termeltek korfildite, hogy szinte csoddlkoznunk lehet :
mint fejlédhetett és serdiilhetett f6! ez az ifji annyi elteré diag-
nozis dacdra? Rimelin 63, Engel 180 féle fogalommeghatdrozést
gyiijtott ossze a statisztikdrdl még a mult szdzad hatvanas évei-
ben, a mikor pedig a statisztikdnak sok, ma madr jiratos Osvé-
nyén még érintetlen avar fekiidt.

A vildkr6l, a melyek a statisztika fogalmér6l, tudoményvol-
tardl és modszereirdl még ma is eléggé szétdgazOk, alibb meg-
emlékezve, ilt a fogalomnak azokat a lényeges elemeit ismertet-
jiik, a melyek a tobbi, hosszabb koriilirdssal szerkesztett fogalom-
meghatérozésban is nagyjdban kozdsek és maradanddk. Helyez-
kedhetnénk wugyan a még tSmdrebb meghatirozds kényelmes
dlldspontjdra, s mondhatnék Mayrral’), hogy a statiszlika a farsa-
dalmi tdmegek tudoménya: ebbe a kurta mondaiba csakugyan
minden belemagyarazhaté, a mi a statisztikdra vonatkozik, de nem
minden érzik ki belle, a mi a statisztikdra jellemzd, viszont
olyanra is enged kovetkeztetést, a mi a statisztika munkakdrén
kiviil esik. 3

A meghatdrozdsban mindenesetre egyik lényeges elem az,
hogy a statisztika a fdrsadalmi élet jelenségeivel foglalkozik, tehat
az emberek kisebb-nagyobb, kiilonbdz6 kapcsokkal Osszeffizttt
csoportjainak életével.?) Ebb&l a szempontbél tarsadalmi egység
mér a csaldd, a melyet vérségi kapcsok fiiznek Ossze, a falu, a
melyeknek lakoit teriileti Osszefiiggés kapcsolja egybe, a szak-
szervezet, melynek fagjai kbzt a kozds hivatds és a gazdasédgi
érdek a kapcsolatot teremid s ezen tul menve az allamig, s6t

1) Statistik und Gesellschaftslehre. Freiburg, 1895, 5. L

) A statisztikiban elsé sorban mddszert keresdk is elismerik, hogy
alkalmazasi teriilete fdleg a tdrsadalmi élet jelenségei. Jgy Kaufmann is:
Theorie und M :thoden der Stalistik. Tiibingen, 1913, 29. I
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ennek szlikebb kdtelékén is Aathaladva az emberiség egész nagy
koz0sségéig tarsadalmi jelenség minden, a mi kozds (s néha
mégis ellentétes) gondjaink, vivoddsaink koriil eldfordul, A sta.
tisztika mindezeknek a vizsgdlatdra ki akarja terjeszleni hatds-
kbrét, ha ereje nem is volt eddig elég arra, hogy a tarsadalmi
élet ezerféle Osszetett jelenségét vizsgalat ald vegye. S&t még
messzebb megy céljai kitiizésében: nem elégszik meg maguknak
a kllonféle embercsoportoknak a megfigyelésével, hanem mind-
azokat a természeli jelenségeket is vizsgdlja, a melyek alakuldsat
vagy az emberi er6 irdnyitja a maga sziikségletei szerint, vagy a
melyek hatalmukkal az emberi t8megek életviszonyaira befolyas-
sal birnak. ‘A hasznos éllatok léiszdméra, elterjedésére sib. vo-
natkoz0 adatok tehat, amelyek az emberi akarattél fiiggben ala-
kulnak, e vonatkozdsban épp ugy tdrsadalmi jelenséget képeznek
s igy a statisztika vizsgdloddsa korébe tartoznak, mint a meteo-
rologiai ttinemények, a melyek az embereknek klilonbdz6 helye-
ken vald csoportosuldsdra, életmddjdra stb. irdnyitélag hatnak,
A kik a statisztikdnak modszerjellegét hangsiilyozzdk élesebben,
azok kiemelik haszndlhatésdgdt az Osszes természettudomanyok-
ban, ha nincsenek is kapcsolatban az ember tdrsadalmi életével.

Masik lényeges elem a legtébb meghatdrozasban az, hogy
a statisztika a tdrsadalmi élet firvényszeriiségeinek a megallapita-
sdval foglalkozik. Ebben a tekintetben is vannak éles drnyalati
killénbségek az egyes ir6k felfogdsai kat; akadt, aki Gottliche
Ordnungot taldlt a statisztika &ltal megdllapithaté szabdlyokban,
mis rettenetes és kérlelhetetlen tdrvényszerilséget latott benntik,
szinle hasonlatosokat a természeti (0rvényekhez, a melyek ellent-
mondédst nem tlrnek, kivételt nem ismernek s ezért Physique-
sociale-nak nevezte a statisziikai {8rvények sorozatat. A statisziika
ltal kiderithetd torvényszeriiségek mai felfogdsunk szerint nem
ily hatdrozottak és szigoruak. Foltétlentll kiildnbdznek a termé-
szeli tbrvényektdl, nem csak azért, mert a kivételek egész soro-
zata lehet velilk szemben s igy nem kizdrlagosak, hanem azért
is, mert a legidbbjiik a tarsadalom 4&ltaldnos fejlédése és valto-
z4sa kovetkeztében maga is fejlcdik és valtozik. A slatisztika
mfiveldi abban a korban, a mikor mdr tudomdnyos statisziikardl
820 lehelett, a tidrsadalmi fejl6désnek a tdrvényszeriiségek mddo-
sitdsdra valé hatdsatél kevésbbé féltek, inkdbb azoktél a kivéte-
lekt6l, a melyek a tarsadalom egyetemes életnyilvanuldsdval szem-
ben ellenkez6 magatartdst tanusitanak.




Mir akkor latniok kellett, hogy kizdrdlagos torvényeket itt
{61 nem lehet allitaniok. Kizar6lagos tdrvénye az emberi életnek
egy van, az a bioldgiai torvény, hogy a sziiletést az életerének
hosszabb-rdvidebb ndvekvése, majd gyors hanyatldsa s végiil fel-
tétlen bizonyossaggal a haldl kdveti. E két végpont, a sziiletés és
haldl kdzdtt az emberi életet megfigyeléseivel nyomon kdvetheti
ugyan a statisztika és felvildgositdsokat adhat az életer6 gyara-
podasdnak és fogydsdnak, az élettartam véitozdsdnak okair6l és
korillményeirdl, de kizdrdlagossdgot még akkor sem {ulajdonithat
torvényeinek. Kimutathatja, hogy a szervi bajban szenvedd szfil6k
gyermekei nemzdik betegségével terhelfen fuljdk meg a rendesnél
rovidebbre szabott ftldi pdlyafutdsukat, de mindjart racéfolhat
valami beteg szlil6k gyermeke, aki esetleg vasegészségben késé
vénséget ér meg. Kimutathatja, hogy ezek és ezek a foglalkozd-
sok kedveznek az élettartam hosszusdgénak: de mindjart ellene sz6l-
‘hatnak az abban az élethivatdsban fiatalon elhunytak fejf4i.

A statisztikdnak tehat hamar rd kellett jonnie, hogy tdrvé-
nyei nem abszolut igazsdgok s az egyéni eltéréseknek mindig
ezer kibuvojuk is lehet e torvények uralma al6l. Ennek a folis-
merése, mint aldbb latni fogjuk, a megfigyelés méOdszere tekinte-
4ében bizonyos egyoldalu merevség felé hajlitotta a statisztikat.
A torvényszerliségeknek abban az irdnyban vald rugalmassdgéra,
hogy azok nem mindig Alland6éak, hanem a tdrsadalmi élet val-
tozdsaihoz képest fejlédnek vagy mddosulnak, csak a megfigyclé-
seknek hosszabb id6n &t folytatdsa figyelmeztetle a statisztikat s
ezért ennek a folismerése, s az ehhez fiizott kdvetkezmények mar
késObbi keletiiek,

A harmadik lényeges eleme a meghatarozdsnak a mddszer
megijeldlése, a hogyan a tdrsadalmi élet {0rvényszeriiségének meg-
allapitasa toriénik. Ez a kérdés azonban mdig is legvitdsabb s e
koriil harcolnak legélénkebben az eltérd felfogdsok. Mayr lapidéris
meghatdrozdsidban (Wissenschaft der socialen Massen) benne van
‘ugyan egy fontos kriterium, az hogy térsadalmi tdmegek meg-
figyelése képezheli a statisztika {argydt, tehdt nem egyeseknek a
vizsgélata. A természettudomédnyi megfigyeléstdl, amely egyellen
jelenség megvizsgaldsaval is beérhefi (mint Ldng példajiban a
kédarabbal, a melyen a hot, kohéziét, villamossdg haldsdt mind
konstatalni lehet) ime kétségteleniil killonbdzik a statisztika, mert
tobb jelenség észlelésébdl vonja le a fanulsdgait. A statisziika e
:szerint sok tekintetben hasonlatos az induktiv mddszerii kutatas-

|
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hoz, sOt sokdig éltaliban fiszta indukcidt véltek benne. De még
sem szabad a kutatds induktiv jellegét élesebben hangsulyozni,
mert a statisztikai megfigyelések elrendezése, meginditdsa, az el-
érni kivant célhoz val6 idomildsa, a valdsziniiségeknek megallapi-
tasa, hidnyz6 statisztikai észlelések poOtlasa viszont hatdrozottan
deduktiv irdnyhoz hasonlé gondolatmenetben torténik. A nélkiil,
hogy itt a részletvitdkat ismertetndk, ufalnunk kell arra, hogy
Comte pozitivizmusaval, mely egyéb tudomédnyok mfivelése méd-
jdra is oly nagy hatassal volt', a statisziikdnak anyaggyijtd,
részletkutaté munkdja nagyon harmonizdlt s a f6leg induktiv
irdnyt felfogast ez sokda érintetleniil hagyta; amidta azonban a
statisztika mddszerbeli kiilonlegességét jobban szemfiigyre veszik,
masfeldl azonban a dedukcié rendezd szerepét az ugynevezett
tapasztalati fudomdnyokban is jobban értékelik, a statisztikai
modszer induktiv voltat is csak fenntartdssal, mddositdssal lehet
emliteni. Pauler Akos?) megkiilénboztetésiil leir6 indukciénak nevezi
azt a tudomdényos leirdst, a melybe a statisztika is tartozik.

A mbdszer megjeltlése egyéb tekintetben is vitds. Egyfeldl
a statisztikai megfigyelésre alkalmas tomeg nagysdga s a meg-
figyelés mdédja koriil vannak ellentétek. Az egyik d4rnyalat a to-
meg feljes egészének (tehdt népszamldlaskor valamely orszag
Osszes lakossdganak, a kiilkereskedelmi stalisztikdnal valamennyi
arunak) megfigyelését kivinja s e kivdnsdgdnak magyardzata
hosszu ideig az volt, hogy a megpfigyelés sziikitésénél féitek az
altaldnos erejil torvényszeriiségeknek az egyéni sajatossdgok 4lial
valé megzavardsatél. A tomegmegfigyelés (Massenbeobachiung)
hangsulyozdsa tehdt a statisztikdban sok irénél igen éles s ezzel
szemben azokat a methodusokat, a melyek a tomeg egy részének
megfigyelésével is megelégszenek, joval alantasabb rendiinek
tekintik,

Az elméletnek ezt a merevségét nagyban eldmozdilofta az,
hogy rendszeres, a tarsadalmi élet nagyobb korére vilagot vetd
stalisztikai adatgylijtéseket tdbbnyire az &llam, vagy valamely
maés kozférum végez, a mely a statisztikdbdl csak melléktermény-
ként kivanja a tdrsadalmi torvényszeriiségeket megnyerni, iter-
ményként inkdbb gyakorlatilag sziikséges adatokat a népesség, a

) L. Thienemann Tivadar: A pozitivizmus ésa magyar {Griéneltudo-
manyok. Budapest, 1922. Minerva .

%) A tarsadalomtudoméanyi indukciérdl. Budapest, 1921, Tarsadalom-
tudomany.
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foldbirtok, az dllatdllomany stb. Gsszességérdl. A mely vonatko-
zdsban a slatisztika ennek a tomegészlelésnek az erejéig még
nem tudott félemelkedni, oft kénytelen-kelletlen megelégedett a
becslésnek sokkal egyszeriibb, de kevesebbet is nyujto eszkBzével.

A tarsadalmi élet bonyolédédsa, a nagy vondsokban folismert
Orvényszeriiségeknek tovabb elemzése azonban méir nem mindig
taldlla a tomegészlelést a buvérlataihoz alkalmas mddszernek.
Mihelyt a jelenséget a hat6okok siiriibb sziivevénye irdnyitja, ezek
szerepét és sulydt a statisztika kevésbbé képes a tomegészlelés
eszkozeivel kinyomozni, mert ennek igen sok egységre valo ki-
terjedése sziikségképpen cstkkenti a sok mindségi {ulajdonsdgra
val6 iigyelést. lgy alakultak ki oly statisztikai eljardsok is, a me-
lyek nem a megfigyelt jelenségek mennyiségében, hanem a meg-
figyelés nagyobb koriilményességében, a hosszabb expondldsban
keresik feladatukat. Ugyanugy tdrsadalmi jelenségeket, sit tdmeg-
jelenségeket kufatnak, mint a tomegészlelés, eljardsuk alapja
ugyanugy tobb egység vizsgdlata, csupdn a megfigyelés kereiét
tagitjdk mds irdnyban, mint a tomegészlelés. Ezt nagy teriileten
extenziv kutaténak lehetne mondani, a tdbbieket kisebb teriileten
intenzivebb munkét végzdnek. S minthogy ezeknek a mddszerek-
nek a jelentésége egyre no, a nélkiil, hogy a tomegészlelés sziik-
sége csOkkenne, a statisztika fogalommeghatérozdsdba a modszer
kérdést illetileg csak oly altalinosabb — s ezért sziirkébb és rem
elég jellemz6 — kifejezést vehetiink bele, 2 mely minden lehet-
séges modszernek jellemz6 vondsa. Azzal a mondéssal, hogy a
statisztika a tdrsadalmi élet iorvényszeriiségeinek megdllapitdsa a
timegjelenségek kisebb vagy nagyobb kirének kiilinleges vizsgd-
lata alapjdn, kétségteleniil nem adtunk kifogastalan meghatéro-
zast, de jeleztiik azokat a vitds pontokat, a melyek a stafisztika
felfogdsa koriil ma is még fennforognak s hangsulyoziuk, hogy
ez eltérd megitélések kozt mi az Gsszek®td kapocs,

A mddszervitdkhoz tartozik mésfel6l az az egyidében igen
élénk versengés, hogy a statisztika 6ndllé tudomany-e, vagy csu-
pan egyéb tudomdanyok kisegitd mddszere, A vita késébb annyi-
ban elesondesiilt, hogy medddnek ldtszott e tisztdn elméleti jel-
legii kérdés felett poriekedni, mikozben a statisztika dizdalmasan
terjesztetle ki kutatdsait mindig ujabb teriiletekre s minden utjérél
értékes tanulsdgokkal megrakodva tért vissza, A statlisztika elmé-
leti konyveiben azonban, ha olykor tompitott hangeon is, vissza
vissza tér ennek a kérdésnek a fejtegetése, sot Lexis iskoldja a
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statisztika jelent6ségét, mint mddszerfudomanyét annyira kiélezi,
hogy az e koriil forgd vitat sem melldzhetjiitk hallgatdssal.

A statisztikanak kiilon tudomanyvolta mellett érvill hozzak
fol kiilonleges médszerét, a melyet sok egyéb tudomanydg is fol-
hasznal ugyan, a mely azonban egy sajitos és élénken eihatarolt
targykdr szolgdlatdban csak a statisztikdban taldlbaté fol. Ellene
sz6l azonban — taldn csak dtmenetileg — hogy egyes részei ko-
zbtt az tsszefiiggés még laza, kénytelen sok vonatkozdsban egy-
szerii leirasokkal és szdmadatokkal vald megvildgitdssal megelé-
gedni, ott, a hol torvényszeriiségeket eddig nem tudott megéllapi-
tani, tovabba az, hogy sok tudomdnnyal hatarsurléddsai vannak.
A kik a statisziikdt elsGsorban mdédszernek tekintelték, azok sem
tagadjdk, hogy a népesség alakuldsanak fekintetében oly tdrvény-
szerliségeket deritett ki, a melyek nem raktdrozhaték el mds tu-
domany fidkjaiban s ezért a népességi statisztikdt, mint tudo-
manyt, demografia néven hajlandék voltak elismerni. Ezzel szem-
ben az ujabb fejl6dés eredményei alapjan lehetne utalni arra,
hogy a demografia csak elsd sziildit s legjobban kifejlédott gyer.
meke a statisztikdnak ; a tSbbiek — elstsorban a morélstafisztika és
a munkds statisztika — szintén izmosoddéban vannak s megéllapita-
saik kerek Osszefiiggése szintén olyan erbssé valhatik, hogy szét-
tori azokat a korlatokat, a hova eddig be akartdk szoritani Oket
s kiilon helyet kér magénak.

Altaldban, ha a statisztika némely &4gaiban a sokoldalu ku.
tatds nehézségei miatt a fejl6dés lassu és egyenetlen is, fokoza-
tos kialakuldsa varhat6, A tudomédnyok nagy Osszefiiggésében uj
alakzatok mindig keletkezhetnek. Ime a szociologia is a legujabb
id6k gyermeke s kialakuldsdhoz éppen a statisztika egyengelte
az utat, a melyet ezért a szociologia empirikus részének is ne-
veznek.

A stalisztikai eljardsokat akadr egyik ujabb néven, mint
szociografiai médszert, akdr mint a val6sziniiségi elmélet alapjin
kifejlesztett médszert — csakugyan sikerrel hasznaljék {6bb mds
tudoményban is; ez egyik foérve azoknak, a kik a stafisztikdban
foleg modszerbeli kiilonlegességet lilnak. A megitélés e tekin-
tetben is fejl6dott, azonban a médszer szénak eldtéibe helyezése
a statisztikat killon tudoményként tekintSkkel szemben ma mér
nem lekicsinylés ok&bdl torténik, hanem azért, mert a mddszer
sajdtossdgait jobban folismerték, a torvényeit kikulatidk s onéllo-
sagat megallapitottak.
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A két felfogas kdzdtt a valésdg talan oft van, a hol elis-
merjitk olyan kiilénleges mddszer 1étezését, a mely a tdrsadalmi,
sot a legtobb természettudomanyi dgban is hasznos szolgélatot
tehet, s igy mint statisztikai moédszert egyéb tudomdnyok igen
fontos segittarsaként is tekintjiik, de e mellett attél a targyktr-
t6l, a mely ennek a médszernek a kizdr6lagos alkalmazdsival az
ember tdrsadalmi viselkedésér6l allandd vagy fejlcdd szabdly-
szerliségeket kdzdl, a melyek magukban dsszefliggd egészet al-
kotnak s még csak széttérdelve sem illeszthet6k be egyenesen
egyéb tudomanyagak korébe, nem tagadjuk meg a tudomdny nevet.
Maga Lexis, a kinek munkéssidgdhoz a statisztika mddszerkérdé-
seinek jelentékeny eldbbrevitele fiizddik, nagyjaban szintén ezen
az allasponton van.

Hogy a stafisztika némely vonatkozdsban ma még csak
ismeretkdzlés és hijdval van a tudoményos okfejtésnek, az nem
820l ez ellen az érvelés ellen, mert a stafisatika tbiténeti fejlo-
dése seran vannak példdink arra, hogy a tapogatdzd adatkdzlés

hogyan fejlédott az Osszefliggések kinyomozasa sordn tudomdnyos
magaslatra.

3. A sfafiszfika €s a rokonfudomanyok.

Kozelebb jutunk a statisztika Iényegének megismeréséhez,
ha vizsgéljuk az dsszefliggést kizie s a vele rokon ismeretszakok
ktzt. A rokonsdgbdl nem lehet teljesen ki z&rnunk még a filo-
z6fikus tanulmanyokat s az exakt tudomdnydgakat sem. Bar
amazok els@sorban deduktiv gondolkozdsnak {ermékei, holoit a
statisztika mindig kézzelfoghatd, redlis tények vizsgalatabdl indul
ki, ez utdbbi egydltalan nem nélkillozheli az apriorisztikus elren-
dezésnek azt a szigorii logikdjat, a melyet a filoz6fidbdl merithet,
De mert masfel0l a statisztika tennivaléinak nagy tdmege mégis
a jelenségek aprd részleivizsgdlataihoz tapad, a vele szorosabb
bsszefiiggésben all6 tudomdnyszakoknal is inkabb ott taldl csak
rokon vondsokra, a hol azok a filozofikus fejtegetések sorét el-
hagyva, a konkrét valbésdgok vizsgalatdba kezdenek.

Az exakt tudomdnyokkal nincs bensd kapcsolata a statiszti-
kénak, mert ezek &lland6 érvényii, a tomeget s az egyes jelen-
séget egyformén jellemz8 természettani és mathematikai torvé-
nyeket vizsgdlnak, a statisztika megdllapitdsai pedig mindig vi-
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szonylagos értékiiek és fejlodésnek vannak aldvelve. Mégis némi
modszerbeli hasonlésdgot nem lehet elhallgaini; a természeltani
¢s mathematikai buvérlatnak gyakran vannak oly indukciészerii
bizonyitékai, mint a sfatisztikdnak, a valbsziniiség kutatdsdban
pedig a stalisztika kénytelen olyan mathematikai képletekhez
fordulnt, a mindkkel példdul a csillagdszat végzi a szamitasait.
Az emberi élet aprdlékossagainak s a vildgrendszer szédit6 tav-
latainak ime vannak kozds vizsgélati formuldik s nem véletlen,
hogy egy nagy csillagdsz, Laplace igen derék szolgélatot felt a
statiszlikdnak is, egy mdésik derék csillagdszbél pedig, Quetelet-
bdl a leghirnevesebb statisztikus valt.

A mathematikdnak a szerepéi a statisztika bizonyitd eljara-
sainak a kifejlesztésében nem lehet eléggé értékelniink, még ha
taldn e tekintetben az ujabb irodalom itt-ott fulzdsba is csap.

Mér sokkal kozelebbi a statisztika kapcsolata azokkal a tu-
domanyokkal, a melyek maguk is a tarsadalmi élet megnyilvanu-
lasait kutatjdk, vagy pedig a kirnyezd természeli vildg olyan je-
lenségeit, a melyek az ember tirsadalmi helyzetének kialakuléds¥ra
haldssal vannak. Ezért a természeirajz, a mely az embert kirnyez6
organikus élet miiktdését tarja fol, mér tobb ponton érintkezik a
statisztikdval s adja az anyagot a statisztika bizonyitdsaihoz: egy
vonatkozasban pedig, az anthropologiai részben nemcsak bizonyitd
anyagot ad, hanem kap is a statiszlikatol, mert .az embertipusok
kialakuldsa részben tdrsadalmi okoknak is a kovetkezménye.
Az orvostudoménynak bdséges okuldst nyujt a statisziika annak
a megvildgitdsdval, hogy a tarsadalmi kornyezet, éleiméd, foglal-
kozéas hogyan viszi az embert a betegségek sodrdba, A statisztika
sajatos modszere is segitségére j0 az orvosi kutatasnak: a klinikak
gondos statisztikdja a megfigyelt jelenségek sziikebb korében is
értékes haladdsra képesitette az orvostudomanyt. (E tekinietben
azonban szintén tilozzdk néha az Osszefliggést; az orvosi fudo-
many nagy felfedezéseihez a statisztika tobbnyire nem az impul-
zust, hanem csak az utélagos diszkiséretet adta). Viszont az or-
vosi megallapitdsok a statisztika kutatdsait egészitik ki olyan
ponton, a hol sajat megfigyelései a legfontosabb életprobléména-
mdar cserben hagynak,

Kétségtelen az Osszefiiggés a foldrajzzal is. A hegy és viz-
rajzi alakulasok az ember tarsaséletét, szokasait és erkblcsét nagy
mértékben befolydsoljdk, az anthropogeografia pedig nem nélkiil
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i6zheti a statisztika fanulsdgait az emberi egyiittélés {brvénysze-
riiségeirdl.

A kozgazdasdgtannal a stalisziika siirli OsszekOttetést tart
fonn; a gazdasdgtan Altaldnos torvényei — ha azok gyakran de-
duktiv kovetkeztetés eredményei is — szivesen laljak a statisziikat,
mint készséges bizonyild eszkdzt. A gazdasagpolilikai részekkel
szemben a statisztikanak mdr az el6kelébb munkatars szerepe
jut: itt nemcsak bizonyit, hanem irdnyitani is segit, mert foltarja,
hogy az egyes gazdasagpolitikai akciok milyen hatast valtanak ki
a tarsadalombdl és megmutatja, hogy a tarsadalmi visszdssagok
hol kivannak gazdasagpolitikai beavatkozdsokat, s6t azt is, hogy
milyen irdnyuakat.

Ehhez hasonl6éan mindazokban a tudoménydgakban, a me-
lyeket a jog és dllamtudoményok gyiijténeve alatt szoktak Ussze-
foglalni, a statisziikanak megvan ez a kelt6s szerepe; vizsgalni a
tirsadalom reagdldsat akar a politikai intézkedésekre, akdr egyéb
kiilsi tényezOk befolydsara s ezek tanulsdgaibol megdllapilani
oly torvényszerliségeket, a melyek nyoman a politikai intézke-
dések helyesebb irdnyban mddosulhatnak, a tobbi kiilsé tényezs
pedig, ha lehet kikiiszoboltetik. Kiilondsen szembedild és figye-
lemreméld a stalisztikdnak és a t{arsadalmi politikanak ez a kdl-
csbnds egylittmiitkodése a biintetGjog fejlédése terén. A moral-
statisztika, mely az emberiség biindz8 hajlamainak vizsgélalaval
foglalkozik, a legrégibb és legfejletiebb &gak kozé tartozik s meg-
mutatvdn, mily irdnyokban terjed a biinds hajlanddsdg, a biinletd
jognak is utat mutatott arra, hogy milyen eszktzoket hasznaljon
a biintis hajlam megfékezésére vagy visszaszoritdsdra, Viszont a
biintet6jognak minden irdnyvdltozdsa vagy uj kisérlete szinte
togtdn birdlo magyardzora taldl a biiniigyi statisztikdban, a mely
szdmbaveszi, hogy a bindknek uj jogi megitélése mennyire csok-
kentette vagy szaporitotta a biineseleket, egyes hézagokat a biin-
tet6 kidexekben a biindz6 népesség hogyan haszndl ki s a
népesség javitdsdra s a biin megel6zésére iranyul6é biintetdjogi
politikai intézkedések a gyakorlatban mutafjdk-e azt a hatast,
mely elgondolasukban mutatkozott,

Mégis, nem szabad tilzdsba hajlanunk a stafisztika szerepét
a gazdasagi, a biintet6 stb. politika koriil. Barmennyi ttmu'alds-
sal szolgalhat is nekik abban, hogy teendéiket helyes nyomon ke-
ressék, a statisztika feladala kimeriil az okszeriiségek megallapi-
tasdban s a részben erre is alapilott akcid mar a politika dolga.
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Sokat vitatotl s valéjdban is igen érdekes kdlcsbnhatds az,
a mely a statisztika és a tdrténelem kozdit mulatkozik., Schlb-
zernek azt az inkdbb elmés, mint alapos monddsat, hogy a tbr-
ténelem folyamatos statiszlika, a statisztika mozdulatian torténelem,
nem szilkséges {ovdbb boncolgatnunk. Inkdbb emlitésre valb
— bér e két tudoményag igazi kapcsolatdt mégsem vildgitia meg
helyesen — Bernheim megjegyzése, a ki ‘" iéneti mddszertaniban
azt irja, hogy a statisztika tOrvényei azon alapszanak, hogy a
tarsadalom helyzetét, mint vdltoztathatatlan egybntetli egységet
veszik fol. A tbriéneti tomegek fejlddése azonban legnagyobb
részt nem tartozik a statisztika vizsgaloddsai korébe; a statisztika
a jelen és a jové tudoménya, a torténelem pedig a mullé. A sta-
tisztika az egyéni kivalésdgokat nem mérheti meg; a leleményt,
a tehetséget, egyes személyek hatdsdt nem rdgzitheti meg. Meg-
dllapitisai 4ltaldnosak, és nem alkalmazhaték az egyes esefekre.
Ha a slatisztikdb6l tudjuk is, mennyi dngyilkossdg fordul eld egy
évben, nem dllapithatjuk meg, hogy ki lesz azza,

Bernheim azonban hangsulyozza mégis a stafisztika nagy
jelentdségét a torténelemtudomédnyra. Régi okmanyok aprd fol-
jegyzéseibdl rekonstrudlni lehet a mult tarsadalmi élet tdrvénysze-
riiségeit, a melyek jobban megvildgithaljdk az egyén cselekvései-
nek indit6 okait is.

Bernheim helyesen utalt arra a legnagyobb killbnbségre, a
mely a torténettudomany és a statisztika kozt van, hogy a mig
az elsé kimagaslo egyéni cselekvéseket kufat, s azoknak az indité
okail, addig a médsodik csak a tarsadalmi tOmegeket vizsgalja.
Hozzéateheljlik, hogy eszkdzeinek fogyatékossdga miait oly eszme-
dramlatoknak novekvését, amelyek t8bbnyire vezetd egyéniségek
cselekvéséhez kapcsolédnak, s késébb toriénelmi jelentGségiivé
védlhatnak, nem figyelheti meg.

Mégis a statisztikdnak a tbrténelemmel val6 kapcsolaiat nem
csak abban 14tjuk, hogy a mult id6k foljegyzéseib6l a maga méd-
szerével az akkori tdrsadalmi élet tdomegjelenségeire igyekszik
kovelkeztetni, hanem még inkdbb abban, hogy azokrdl az iddk-
r8l, melyek az évek pergése folyaman tortérelmivé vélnak, a tdmeg-
jelenségeknek egyre részletezettebb rajzdt adja, amely Dbiztos
hatterétll szolgdl a torténelmi kutatisnak. Lehet statisztikat
csindlni {iggyel-bajjal a mult szérvanyos fdljegyzéseibdl is, de
még inkadbb lehet a jbvGben histéridt irni a statisztika gondos
részletrajzai nyoman. A kettd — torténelem és statisztika — min-
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dig més célt szolgdl, de mindig jobban egymds segitségére van
utalva. Akédr a tomeger( mozgatja az egyes embert, akdr megfor-
ditva, a statisztika a tomeg erejének és cselekvésének valtozasait kimu-
tathatja s ezzel az egyes ember hatdsdnak megmeérésére is médot nyuijt.

II. ;A meghgyeles.
4. A megfigyelés el&feltételei.

A statisztikai megfigyelés, mint a természettudomdnyi kuta-
tis is, az egyesek észlelésén at vezet el az dltalanos {Grvények-
hez; mig azonban a természettudomanyoknél elég kevesebb egy-
ségnek a megfigyelése is, hogy a térvény megallapittassék, addig
a statisztikdban, amely a tdrsadalmi élet bonyolult jelenségeit
kutatja, amelyek egyszerre tobbféle hatéok miikodésének az ered-
ményei, az észlelést minél tdgabb korre kell kiterjeszteni, id6ben
is és térben is, hogy a tomeg legnagyobb részére befolydssal
levd okokat ki lehessen deriteni, és a maguk csekély jelentGségé- |
hez képest hattérbe szoruljanak azok az esetleges hat6okok, ame-
lyek a jelenségeknek csak kisebb részét iranyitjak. Nem szabad a
terméseredményeket a leggondosabb gazda legjobb talaju foldjé-
nek termelése utdn megitéini, valamint egy varos népének biintzd
voltat sem a belvaros jomodu, gond nélkiil €16 lakossaganak visel-
kedése utan.

A jelenségeket minél t6bb oldalrél és Osszes nyilvanuldsaik-
ban kell megfigyelniink; valamely részlet elhanyagoldsa taldn
éppen a legfontosabb hatotényez jobb folismerésétil foszthat
meg, s gy jarhatunk, mint az iigyetlen kémikus, aki lombikjaba
a sziikséges anyagok egy részét vegyitette csak bele, s hidba
heviti azt borszeszlampajaval, a kivant vegyiilet nem akar létre-
jonni. Ha egy orszag repcetermését bizonyos évrél megéllapitom,
mar kapok némi téjékoztaté adatot, ami azonban messze al. a
statisztikai észlelés befejezettségétsl s att6l, hogy a repcetermés
alakuldsdt szabalyozé tényezBket megismerjem. Ha a repceteriilet
adatait viszonyitom a termés mennyiségéhez, tovabbi ismerethez
jutok el, mely kioktat arrdl, hogy egyéb adott kériilmények egyen-
I16ségét feltételezve, bizonyos teriileti egységen mennyi repce terem.
Ha azonban a megfigyelést tovdbb terjesztem tobb évre, ldtnom
kell, hogy igen nagy s egymdassal nem mind_ig,,,ﬁ_gszefﬂggd inga-
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dozdsok mutatkoznak gy a repceteriilet, mint a termés nagysa-
géban, s6t a teriileti egységre esd termés mennyiségében is. Az
észlelés tovdbblerjesztése {ehat ujabb problémakat vefett fel, s
rdvezetett, hogy kell még olyan kideritésre varé hatdéokoknak len-
nidk, a melyek a repceteriilet és termés nagysagit szabalyozzak.
A meteoroldgiai feljegyzéseknek a repcére vonatkozd adatainkkal
val6 szembeallitdsa egy fontos ok kdrvonalait mar megmutatja: a
tavaszi fagyok vagy a csapadék hidnya a termésnek a feriiletre
viszonyitott mennyiségét befolydsoljak, A terményédrak alakuldsid-
nak vizsgélata rdvezet arra is, hogy a magasabb repcearak a ferii-
let nivelésére, az alacsonyabb arak annak cstkkentésére kihatnak;
viszont a kedvez6bb termés lenyomja, a silinyabb emeli az 4ra-
kat. Az okoknak ez a kdlcsonhatdsa mindig tisztAbban kideriil a
megfigyelésnek tovébbi elmélyitésével, s ez az egyszerii példa is
mutatja, hogy a statisztikai kutatdsnak nem szabad megallania az
elso tetszetGs eredményeknél, hanem mindig ujabb részleteken
kell kiprobalnia a megéllapitdsait.

A megfigyelésnek az a folyamata, a hogyan a statiszfikai
torvényszeriiségek felismeréséhez eljutunk, hdrom, idérendben
egymdst kdveld szakaszban megy végbe, a melyek azonban, mint
gondolatfokozatok, nem egyenranguak. Az eljards elsé szakaszél
technikai résznek is szoktdk nevezni, holott a megfigyeldnek ennél
a kezdd folyamatndl mar sokkal tudatosabb és mérlegelébb elja-
rast kell kdvetnie, hogysem az merdben fechnikainak volna nevez-
hetd. Ez az els6 szakasz a megfigyelés egységeinek a kivdlasztdsa-
bél, és a kivalasztott egyedek megfigyelésébdl &ll. Ennek befe-
jezte utdn kovetkezik az eljards mésodik mozzanata, az ugyneve-
zett mathematikai rész, az észlelt tiinemények Osszeszamlaldsa és
a torvényszeriiségek mogéllapitdsahoz sziikséges elrendezése. Ezt
is at- és atjarjdk az észleléshez sziikséges tennivalok, mert ekkor
is alkalom nyilik a megfigyelés koriil tortént hibdk helyreigazitdsara,
A harmadik és befejezd rész a logikai folyamat, az észlelésnél és
a megszamlalasbol nyert eredményekbdl a torvényszeriiségek meg-
allapitasa. Ez ismét megkivdnja az eljdrds kordbbi mozzanatainak
dtvizsgélasat, s csak ennek megtdrténtével fog a maga — érdem-
ben legfigyelemreméiiébb — munkdjdhoz, s ennek nyomén a tor-
vényszeriiségek kibogozasdhoz.

Ami az ugynevezett technikai részt illeti, a jelenségek meg-
figyelésének mér ennél a kellé tervszeriiséggel és gondos elokeé-
szilés utdn kell torténnie. Tisztdban kell lenniink az egész folya-
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anat céljdval, a rendelkezésre 4ll6 eszkdzbkkel, gandosan meg kell
dllapitani az észlelés korét, az abba bevonando .egyéneket vagy
.cselekményeket, tudni azt, mely id6pontban legalkalmasabb az
észlelés végrehajtasa, mire ferjedjen ki a megfigyelés, micsoda
-ellendrz6 modokra, ugyszélvan biztonsdgi szabdlyokra van sziik-
ség a megfigyelés lehelé tokéletességére, micsoda kdzvelit( szer-
vezet mitkddjék a megfigyelésnél, hogyan és honnan kapja ez a
rendelkezéseket, hogyan rdgzitsék meg az észlelés eredményeit
stb. A jelenségeknek minél nagyobb korét vonjuk be a megfigye-
lésbe, anndl atgondoltabb mozgositasi tervet kell készileni hozza,
és minél bonyolultabb tarsadalmi jelenséget akarunk megfigyelni,
.anndl kortiltekintébben kell az elokészitést végezni. A statisziikaa
kisérletek hosszu sorozatdn at jutott el ezekhez a tapasztalatokhoz,
.amelyek a megfigyelések Onludatos irdnyitdsara birjak, s a multial
szemben helyesen jegyzi meg RAath Zoltan?) a fejlCdést: a régi
népszamldlasok igyekeztek annyit megdllapitani, ami a rendelkezé-
slikre all6 anyagbdl nyerhetd volt; az ujabbak elire megallapit-
jak, minek az ismeretére van sziikség, s ehhez képest velik fel
kéidiseiket,

A megfigyelések fentemlitelt részletkérdései koziil a legfon-
tosabbak egyike a megfigyelés kirének szabaios megdilapitdsa. A
teriiletnek, az egyéneknek vagy a jelenségeknek megszabott koré-
r6l van szo, amelynek hatirai feldl kétségnek nem szabad lennie.
Késdbb latni fogjuk, hogy lehet ugyanazon a teriilelen vagy az
-Dsszes jelenségeket megvizsgdlnunk, vagy azoknak elére megélla-
ipitott sziikebb korét megfigyelniink: az észlelés kiinduld pontja
mégis az, hogy akdr az egész, akdr a rész kerill is megfigyelés
.ala, azt, hogy mit és mennyit akarunk megvizsgélni, pontosan
tudjuk elére. S mar itt hangsulyoznunk kell egy fontos szempontot:
‘ha az egeész helyett valamely rész keril megfigyelésre, ennek a
megfigyelés korébdl kihagyott részt6l szabatosan el kell valasziva
lennie, nehogy a megfigyelés pillanatdban vitas lehessen az, hogy
melyik rész keriil észlelés ald, melyik nem. Az ugynevezett tomeg-
megfigyelések rendszerint egy meghatarozott foldrajzi teriileten
beltil minden egységre kilerjeszkednek : itt tehdt akoriil egyaltalan
mnem foroghat fenn félreértés, hogy melyik jelenségre ferjedjen ki
a vizsgélat, s az el6készildnek inkdbb arra kell iigyelnie, hogy
megfigyelése csakugyan minden jelenségre ritaldljon. Ha nem az

1) Népszaporoddsunk a XX szdzad kiisz0bén. Budapest, 1901,
2+
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egész lomeget, hanem annak csak egyes részét vizsgaljuk, célun-
kat csak ngy értiik el, ha ezek a részek kdnnyen felismerhetdk és
elvalaszthatok a tébbi — megfigye!ésre ki nem szemelt — részek-
16l. A képviseleti mddszerrel (lasd a 11. fejezetet) végzett észle-
Iésnél pl. helyesebb, ha minden tizedik falu népességét vizsgal-
juk, de teljes egészében, mert ekkor az észlelés teriilete szaba-
tosan adva van, mintha falvankint minden tizedik embert vonnanak
megfigyelés ald, mert ekkor mindegyik kdzségben kétségek tdmad-
hatndnak afeldl, ki is keriiljon megfigyelés ald. Ahhoz kiilonben,.
hogy az észlelés kdnnyen ritaldljon a maga médiumaira, a meg-
figyelés egész teriiletének gondos atkutatdsa szlikséges. Nem, vagy
csak nagy nehézséggel végezhetek pl. egy véros terfiletén a keres-
kedelmi alkalmazoitakra vonatkozdlag megfigyelést, ha csak elébb
meg nem vizsgaltam az egész varos népességét foglalkozés szerint.
Azok atankoteles Osszeirdsok,amelyeketnépszamlaldsiadatoknyoman
végeznek, sokkal pontosabbak, mint mikor csak kiilon a tankotelese-
ket irjak Ossze s amikor az észlel6 figyelmét tobben elkeriilhelik.

Az észlelés korének szabatos meghatdrozaséhoz fartozik még
az iddbeli megallapitds. Nem egynemii dolgok nem hasonlithalék
tssze, s azok a tarsadalmi jelenségek, amelyek kiilonbdzdé idd-
pontban torténtek, egységes statisztikai észlelésre nem alkalmasak.
De mert a pillanat réppen s a tegnap eseménye a maihoz képest
a mult eseménye, holoft a statisztika megfigyeld készsége ily rovid
hataridék kiilon értékeléséhez nincs berendezkedve, az iddbeli
meghatdrozasban kénytelenek vagyunk gyakran arra szoritkozni,
hogy figyelem nélkiil az események gyors véltakozasaira, egy adolt
pillanatban mintegy nyugvdnak tekintjiik az élet gyorsan forgd
kaleidoszkOpjat s a jelenségeknek ebben az adolt pillanatban valé
allasit kutatjuk. A megfigyelés nemcsak nem torténhetik meg
abban az adott pillanatban, hanem gyakran meg sem kezdOdhetik
abban (pl. a december 31-ének éjféli orajara vonatkoztatott nép-
szamldlds végrehajtdsa legkordbban januar 1-én déleldtt kezd(dik),
de zsin6rmértékiil mindig a kit{izéit idopont szolgdl, az azdta
tortént valtozdsokat az észlelés figyelmen Kkiviil hagyja, sit akkor,
amikor a megfigyelést végzi, igyekszik rekonstruaini a felvétel
idépontjdban volt &llapotot. Minél gyorsabban lebonyol¢dik az
észlelés, anndl nagyobb a valdszinliség, hogy a megrdgzités idd-
pontjinak adatait sikeriil hiven visszaadni; minél fovabb huzidik
az, annél egyenetlenebbé s igy hasznalhatatlanabbé vélnak a meg-
figyelés eredményei idébelileg.
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Amikor a statisztika egy adott idOpontban tortént, vagy
Yennallott jelenségeket vesz szdmba, mintegy mozdulatlannak véli
az iddét s nem gondolva azzal a folyamattal, amig a jelenségek az
emlitett iddpontig kiformdlédtak, sem azzal a véltozdssal, amely
rajluk a megjeldlt iddn tul torténik, igyekezetét csak arra irdnyitja,
hogy az emlitett idépontban fenndllott tiineményeket rigzitse meg
minél hivebben. Ezzel a jelenségek statikdjit, az er6knek pilla-
natnyilag fennéllé egyensulyét allapitia meg. Ennek a miiveletnek
a jelentsége igen nagy, mert az aldbb elmondandd okokbd! a
slatisztika éppen a bonyolultabb tdrsadalmi jelenségeket ritkan
képes folyamatosan megfigyelni s igy megfigyeléseinek legnagyobb
tésze ebbe a kategdridba esik. Amikor alkalom kinalkozik arra,
hogy a tdrsadalmi erdket miikddésiik folyamdn figyelje meg a
statisztika, akkor a tdrsadalmi élet dinamikajat észleli s immér
nem egy id6ponthoz kdtotten, hanem bizonyos idftartamon A&t
végzi munkdjat. Az idébeli szabatos meghatdrozas ekkor is fontos;
ugyanazon id6tartamon 4t a jelenségek minden valtozdsédra ki kell
terjednie s az iddszak kezdd- és végpontjanak ugy kell megszabva
lennie, hogy a megfigyelés folyamatosan torténhessék ez idoktzben.

A megfigyelés teriileti és idcbeli meghatdrozdsén kiviil az
€szlelés elOkészitésében legfontosabb a megfigyelés targyanak,
egységének szabatos meghatdrozdsa. A megfigyelés egysége lehet
akar maga az ember (népszamldlds), akdr gazdasdgi tevékeny-
ségének az eredménye (hasznos allat, ingatlanforgalom, vasuli
szdllitds stb.), akdr kulturdlis haladdsdnak a foka (iskola, kdzmii-
veltség): akar erkdlcsi viselkedése (alkoholizmus, biintény, ngyil-
kossag) a megfigyelés kezdeténél azonban kétséget kizaré szaba-
tossdggal kell megdllapitani, hogy az egységet mi alkotja. Ha a
bilindz6 embert vizsgaljuk, foglalkozhatunk a bilintény miatt fel-
jelentett, vagy vad ald helyezett, vagy elitélt emberrel s a meg-
Tigyelés legnagyobb zavarait okoznd, ha eldre nem tisztdztatnék,
hogy a vizsgélatnak melyik tipusra kell kiterjednie. Ha az ember
€s a miivelés alatt 416 fold kozli viszonyt tanulmanyozzuk, kiin-
-dulhatunk a mezdgazdasagi lizemekbdl, amelyeknél masodrend(i
kérdés az, hogy egy vagy tdbb birtokos kezén vannak-e, vagy
pedig a birtok tulajdondbdl, amelyné! masodrendii, hogy a fulaj-
«donosnak fdldjei egy vagy tobb tizemben oszolnak szét: mindkét
felfogds szerint hasznavehet6 és értékes megfigyelési anyagot lehet
szerezni, de arra a legnagyobb gondot kell forditani, hogy akét-
féle felfogds Ossze ne kevertessék, s az észlelés szigoruan vagy
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az egyik, vagy a mdsik szerint hajtacsék végre. A megfigyelés
egysége tdbbnyire valami tdrsadalmi jelenségcsoportnak egy-egy
mozzanata vagy egyede (sziiletés, az elitélt ember), de gyakran a
jelenségeknek egész sorozata (iskolai év, évi munkaskiadasok,
ipari termelési folyamat). A statisztikai megfigyelés eldkészitésének
feladata nemcsak az, hogy mdr eleve szabatosan kivédlassza és
koriilhatdrolja a megfigyelésnek ezt az egységét, hanem az is,
hogy mindazok szamdra, akik a megfigyelésben aktive vagy passzive:
résztvesznek, vita nélkiil vildigosan felismerhet(vé fegye azt. A meg-
figyelés egységének elmosdédolt volta a megfigyelés sikerét eleve
kizdrja. Ne tegyiik itt bonyolultabbd a kérdést azzal, hogy ugyan-
azon megfigyelési folyamat hatdrdn beliil is az észlelni kivanl
fulajdonsdgok abbél a szempontbdl ismét mint kiildn egységek
jelentkeznek, hogy feljesen koriilirtaknak, szabatosaknak, felismer-
hetéknek kell lennitk, kiilonben a megfigyelésnek azt a bizonyos.
részét, amelyben ez a tisztdzatlan kdriilmény van, szinlén a siker..
telenség fenyegeti; elég altaldban hangsulyoznunk a megfigyelés.
egysége szabatos meghatérozdsdnak a szilkségét,

Az észlelés kiilsé korének pontos megdilapitdsa mellett igen
fontos mozzanat annak belsd tartalmdt is gondosan eliire meg-
jelolni. A belsé tartalomnak ez az eldzetes megkdtése kélségtele-
nill nyilg a kutaté szdmdra. Ha a statiszlikus csak egymaga dol-
goznék, nem volna sziiksége erre a korlatozdsra; mindaddig, mig
a remélt Osszefiiggéseket ki nem deritete, vagy addig, amig
azoknak ldncolatadt ujahbal kiegésziteni reméli, szabadon terjeszt-
hetné megfigyelését ujabb és ujabb részletekre, mert egy vesze-
delemtdl ismét nem kellene tartania, attél, hogy megfigyeléseinek
belsé tartalmdb6l az egység és kivetkezetesség hidnyozni fog.

Azonban egy és ugyanazon megfigyelési periodusban, kild-
ndsen a modern nagyobb felvételeknél (sbben dolgoznak, akiky
nek a részletekben is fitemre kell végezni a munkajukat, s bizo-
nyos megfigyelési eljdrdsok mds helyen és mds idBszakokban
ismétlédnek : a nemcsak hasonld, hanem szinte kongruens eljaras
tehat igen lényeges kellék.

Mi alkotja a megfigyelés belsd tartalmat? Az, hogy a meg-
figyelés. egységeirél, az &ket befolydsolé, médosild, egymastl
elvdlaszi6 vagy egymdshoz hasonléva tevi tulajdonsagokrol fel-
jegyzéseket gyiijtiink teljesen azonos alapon. Kettés feladat var
itt rdnk: kiszemelni azokat az egységre legjellemz8bb tulajdonsa-
gokat, a melyekre a megfigyelést ki kell terjeszteniink, s ezeket
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ismét oly szabatosan meghatarozni, hogy a megfigyeldk e tekin-
tetben tévedésben ne legyenek.

Azoknak a tulajdonsdgoknak a kivalasztdsa, a melyek a meg-
figyelés altal kivant célbdl a legjellemzibbek, a leggondosabb
tervkészitést igényli. Nagyon egyszerili és vildgos esetek is van-
nak ; ha egy kisebb embertdmegnek, egy falunak népességét vizs-
galom a nem, a csalddonkint val6é csoportosulds, a hilfelekezet, a
magyarul tudds, az irni-olvasni tudas, a csaladi allapot szempont-
jabdl, megfigyelésem alig iitkdzik akadalyokba, mert minden tulaj-
donsdgrol kevés ulanjardssal megkaphatom a szabatos vdlaszl, sét
nyugodt lehetek afeldl is, hogyha a szomszéd faluban mas végzi
ugyanezt az észlelést, felfogasunk nem fog eltérni, mert magyaruj
tudas, irni tudds, csaladi allapot, hitfelekezet oly fogalmak, ame-
lyek koriil Félreértés alig lehet. De vannak viszoni masfelil bonyo-
I6dottabb esetek (s a statisztikai kutatas mélyedésével ezek szama
no), amikor a megfigyelés belsé tartalmanak részletes koriilirdsa
mellett is fonnforog az az eshetdség, hogy az egyik megfigyeld
masként értelmezi a kérdést, mint a mdsik, nemcsak azért, mert
két ember gondolkodasa a bonyolultabb kérdésekben alig lehet
egyforma, hanem azért is, hogy a megfigyelendd mozzanat —
bar egység — mégis Osszetett, mas tényezikkel bonyolitottjvalami,
A mellékfoglaikozasoknak, a mezdgazdasdgban vagy kiskereske-
delemben €16 nék keresé vagy eltartott voltinak szabatos ismér-
veit elméletileg is nehéz meghatdrozni s minden elméleli irdnyitds
mellett is szinte kétségielen, hogy a megfigyel’k az egyes egysé-
gekre vonatkozolag nem konnyen tudnak szabatos megallapodésra
jutni és az egyik a kérdést jobbfelé, a masik balfelé haladu irdny-
ban donti el.

Akar az egyszerli, akdr a bonyolultabb esetekre gondolok,
- kétségtelen, hogy annak az irdnyité gondolatnak, mely a megfi-
gyelésnek akér a térbeli és idObeli korét, akar kiilsé és belsé
tartalmit meghatdrozza, eleve tisztdban kell lennie a céllal, amiért
a statisztikai megfigyelést végzi, s ennek az érdekében kell hatar-
vonalakai szabnia térben és idében, a megfigyelendd egységek és
azok tulajdonsadgai meghatdrozdsdban. A statisztika fejlédése sordn
hamardbb jutott el a kordbban emlitelt elhatdroldsok sziikségének
az érzetéhez, mint annak a felismeréséhez, hogy a megfigyelendd
tulajdonsadgok kivélasztdsa és meghatdrozdsa mily fontos. A kér-
déseknek azonban olyan megszovegezése, hogy azok a keresett
tulajdonsagot a valésdgnak megfelelden, a kiillonbdzé okok haté-
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sat lehetbleg kideritden, s mégis a megfigyeldk Altal félreismer-
hetetlenfll obszervalhatéan rogzitsék meg, nagy feladat s ebben a
tekintetben a leggondosabb felvételek is csak az ismétlddés s az
ujra és ujra csiszolédas folyamatan at tokéletesednek.

Annak a szellemi kozpontnak, amely a megfigyelésnek gy
ezeket a kdriilményeit, valamint az aldbb elmondandokat kiterveli,
minden esetre a tudoményos felkészliltség erds fegyverzetével, s
a gyakorlati tapasztalatok nagy készletével kell rendelkeznie. Hogy
mily szellemi erdforrdsok alkalmasak erre, arrél kiilbn szélunk a
statisztika szervezetérél! irt fejezetben: itt még fovabbi feladat var
rank a megfigyelés egyéb kdrilményeinek a leirdsdndl. A szellemi
irdnyitdsnak a megfigyelés térbeli, idobeli hatdraira, az egység
szabatossdgéra, s a kideritendd tulajdonsdgok pontos megéllapi-
tdsdra vonatkoz6é kivanalmait, mint emlitettiik, félreérthetetlen
maédon kell kbzdIni mindazokkal, akiknek a megligyelésben valami
szerepiik van. A kozlés tirténhetik szdéval, féleg oly egyszerfibb
eseteknél, amikor a megfigyelés kozegeinek emlékezetében bizni
lehet, vagy akar bonyolultabb eljarasndl is, amikor a megfigyeld
mogott ismételten felhangozhalik a szébeli irdnyitds, vagy pedig
irasban, amikor a kozlendok tomege oly nagy, hogy azoknak a
megrigzitésére van sziikség, s arra, hogy a megfigyeldk kélség
esetén mindig utdna nézhessenek a helyes megoldasnak. Ez az
irdsos kozlés az utasilds, amely a modern statisztikai felvételek-
nél nagy szerepet jatszik.

Rendkiviil gondosan kell azonban az ufasitds szerkesztGinek
ligyelnie arra, nehogy akkor, mikor segitséget akarnak nyuijtani
az észlelbnek, szdndéktalanul is bizonyos formalizmusba tereljék
6t. Amikor az utasitds megkilonboztetéseket tesz a megfigyelendd
tulajdonsagok véllozatai kdzdtt, egyuttal rendszerint szabatos elne-
vezéseket is haszndl, A megfigyelés sikere teljesen kockaztatott,
ha az észlelésnél kozrem{ikodok figyelme csak e szabatos megne-
vezésekhez tapad hozzd, anélkiil, hogy a tulajdonsdgok vizsgéla-
tiba csakugyan elmeriilve, mindegyikre a legmegfeleldbb kifeje-
zésbeli 4rnyalatot keresnék.

Ezért az irdsbeli utasitisok ujabban gyakran kapcsolédnak
a szlbelivel, amelyeknek ezuttal méar nem az a célja, hogy az
egyszeriibb kdzléseket kdzvetitse, hanem az, hogy az irdsos szb-
veg fteljes Aatértését, a bonyolult esetekben vald eligazodast, az
észlelésre vald alkalmatossagot ugyszolvan keresztkérdéseivel kipu-
hatolja. Van ujabb érdekes példa arra is, mikor az irdnyité szel-
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femi kdzpont irdsbeli és szébeli utasitdsait még azzal is meg-
toldja, hogy az észlelé kozegeket munkajuk kdzben folyton figyeli,
s ( maga szinte odaékelodik a megfigyelés tdrgya s a megfigye-
léssel megbizott kozé; erre azonban helyesebb az észlelés végre-
hajtasardl sz6l6 részben visszatérniink.

A szellemi irdnyitdsnak az észlelés megtervezésénél még egy
fontos feladata van, amelyeket kordbban is figyelembe vettek a
gyakorlatban, az elméleti fejtegetéseknél azonban nem szoktak
eléggé hangsilyozni. Ez az, hogy a megfigyelés elokészitésénél
a tervezdnek mar bizonyos hozzdvetOleges — sOt gyakran minél
jobban megkdzelité — tudoméssal kell birnia a megfigyelend6
egységek kisebb vagy nagyobb szdmdrdl, azoknak teriileti elhe-
lyezkedésérdl vagy idGbeli csoportuldsardl, s6t nagyjaban arrdl is,
micsoda jellegzefes tulajdonsdgok valtozatai fordulhatnak elé az
egységek kiirében.

Honnan szerezheti ezt az elizetes ismeretet a megfigyelést
elbkészit6? Ma, a mikor a legtdbb 1j statisztikai folvétel a korab-
biaknak javitott ismétlése, az el6z6 megfigyelések, a melyekhez
gyakran az id6kdzben tortént valtozdsok szemmel tartdsa is jarul,
elég tajékoztatdst nyujtanak. St ma teljesen Gj irdnyu megfigye-
lések el8készitése istaldl némi tdmpontot kordbbi, téhbé-kevésbhé
rokon jellegfli statisztikik eredményeiben. Hiszen ma mdr a népes-
ség tarsadalmi és gazdasagi viselkedésérdl annyi — bér szerve-
sen még ossze nem kapcsolt — adat van, hogy a legtdbb uj
megfigyelés téjékozddhatik valamilyen irdnyban a rd vard munka
kiilsé terjedeimérdl.

Sziikségesnek tartottuk ezt azért kiemelni, mert azok, a kik
a tomegészlelést az egyediil jogosult statisztikai megfigyel6 mdd-
nak tartjdk, a megfigyelés tobbi véltozataival szemben, mintfontos
€rvet hangoztatjdk, hogy azok a megfigyelésre varé jelenségek
bizonyos eldzetes ismerete nélkiil nem hajthaték végre. Ebben
sok igazsag van, de ezek az igazsdgok mind visszafordithaték a
timegészleléssel szemben is. A modern népszdmlaldsok, a {dmeg-
megfigyelések legjellegzetesebb képviselSi, csak ugy hajthaték
szabatosan végre, ha a megfigyelést irdnyité kdzpont eldre tdjé-
kozédva van — az eldbbi népszdmlalds, az idékozi vandorldsok
€s szaporodasok adatainak figyelembevételével — a megfigyelendd
tdmeg szdmardl, terilleti eloszldsardl, s ehhez képest kiildi szét
nyomtatvanyait, toborozza szamladlé biztosait, s6t bizonyos mér-
tékig ehhez képest formuldzza kérdéseit is, megkonnyitvén a leg- -
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nagyobb valésziniiséggel elGforduld tulajdonsdgok bejegyzését, de
lehetéséget tartvdn fonn a ritkdbb eshetdségek megrogzitésére is.
A népszamldldsok utasitdsai feljes mértékben az anyag eldzeles
ismeretén éptilnek fel, s ott adnak részletes magyarazatot, a hol
a mult tapasztalatai szerint félreértések fordulhatnak el6, vagy a
hol a viszonyoknak e'dre tudott bonyolult volta ezt sziiksé-
gessé teszi,

A kordbbi kezdetleges statisztikai kisérleteknek természete-
sen nem lehetett ily el6zetes tdjékoztaté iranyitdja, viszont azon-
ban eredményitk is sokkal hidnyosabb maradt az ujabbakhoz
képest, s csak a megfigyelések fokozatos ismétlése vdllozlatta
egyenes irdnyuvd a kordbbi megfigyelések tétovazd haladasat.

5. A megfigyelés szervezése és végrehajfdsa.

Az a szellemi kzpont, amely a statisztikai megfigyelést meg-
tervezi és eldkésziti, magat a megfigyelést ritka esetben végezheti
kozvelleniil. A legidedlisabb dolog az lenne, ha ezt tehetné; hiszen
a tervezd maga tudja legjobban, hogyan kell gondolatat végre-
hajtani, s ha ebben a munkdjiaban akadalyra taldl, maga allapit-
hatja meg legjcbban, hogy az eredeti cél veszélyeztetése nélkiil az
akadadly kényszerének hol és mennyiben lehet engedményeket
tenni s részletterveit munkakdzben mdédositani.

A megfigyelésre var6 jelenségek nagy tomege azonban,
valamint az, hogy ezek tobbnyire térben is tdvol esnek az irdnyitd
kdzponttol, szitkségessé feszik, hogy uj szervezet illeszkedjék kozbe
a megfigyelést tervez6 s a megfigyelés targya kozé; olyan szer-
vezet, amely a megfigyelést elvégzi, s tapasztalalairdl az o6t irdnyitéd
kdzpontnak beszdmol. Ennek a kozbeiktalott megfigyelé szerve-
zetnek a Kkivalasztdsa, oktatasa, fegyelmezése nagy és komoly
feladata a statisztikai megfigyelés rendezésének s az észlelés
finomabb részletei gyakran még igy is felhaszndlatlanul kallédnak
el. Azt a kdzismer! monddst, hogy mennyi vész el a miivészetbd),
amig a gondolat a festé karjan és ecsefjén at a vészonig eljuf,
talin még alkalmasabban lehet a statisztikai megfigyelésre idézni:
az adatok frissesége, szine, sokszerii vdltozala a kevésbé érdekelt
és fogékony megfigyeld szervezet utjdn elhalvanyulhat, sablorossd
valhatik, mert a részletadatok finomsdga irdnt legtobb érzékkel
bir6 szellemi kdzpont tdvolabb esik a megfigyeléstdl, s 6 mar
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csak a kdzbeiktatott szervezet egyszeriibb gondolkozdsm(djdn
atsziir6dott benyomasokat veszi at,

Ezért szerencsésnek mondhatjuk, aki a maga kozelében koz-
vetlen megfigyelése ald vonhat bizonyos tarsadalmi jelenségeket,
mert a masok csalodasatol, téves megitélésétdl, feliiletes szem-
1élésétdl eleve meg van ¢va. Minél inkdbb kozeledik a statisztika
azokhoz a bonyolultabb — s kordbban félve nem is érintett —
vizsgalatokhoz, amelyeknél kevesebb egység megfigyelése is elég,
de az észlelésnek mélyrehatébbnak kell lennie, anndl inkdbb né
megint a lehetdsége annak, hogy maganos statisztikus kdzbees6
szervezet nélkiil is végezhessen megfigyeléseket. Ez azonban a
statisztika széles nagy teriiletein mindig csak elenyészé kis hényad
marad, s a megfigyelések legnagyobb t&megénél a kbzbensd
segitség igénybevéiele nélkiilozhetetlen lesz.

A kizbensd segitség, az adalgyiljté szervezet azon idcdben,
azon teriileten, a megfigyelésrek azokra az egységeire, s ezeknek
az egysigeknek azokra a tulajdonsdgaira hajtja végre az észlelést,
amit az irdnyitd szellemi kdzpont neki teenddiil kijeldlt. Szokds
megkiildnboztetni onmegfigyelést és mésokkal vald megfigyelte~
tést; az el6bbi azonban — bdr a mfiveldésnek, mdsfeldl pedig
a stalisztikai feladatoknak teriedésével né a jelentdségében — a
masok utjdn valé megfigyeléssel szemben kevésbé gyakori, s ez
utébbival rendszerint kapcsolatos. Onmegfigyelésiél akkor lehet
sz, ha a megfigyelés egysége — mint fizikai személy — sajat
maga bevallja és foljegyzi a réla kivdnt mindségi adatokat (nép-
szamldlasnal a sajat személyérdl kiltlti a szdmldlé lapot), vagy a
megfigyelés egységérdl, mint hozz4 legkézelebb esd fizikai személy
végzi el ezt az adatbevallast (pl. a birtokos a termelésérdl, gydros
az eldallitott iparcikkekrdl maga szdmol be), Ezek a példdk annak
a bizonyitékai, hogy megfeleld miveltségli emberek nem szorulva
latszblag a kdzbensd szervezet segitségére, az iranyité szellemi
kozpont szandékai szerint magukra (vagy birtokukra stb.) vonat-
kozblag a megfigyelést kozvetleniil iselvégzik. Més faja az onmeg-
figyelésnek az, amikor — gyakran hidnyosabb miiveltségfi embe-
reknel i1s — a megfigyelést kdzvetils szervezet a megfigyelés egy-~
ségének kozvetlen aktiv segilsége nélkill nem boldogulhat, mert
olyan adatokrdl van sz, amelyeket a kdzvetitd ki nem derithet,
azokrol csak a megfigyelés egysége tud, s 6 is csak ugy, ha
maga rendszeresen észleli a stafisztika &ltal tudakoll cselekvéseit,
Az ujabb évtizedekben sok irdnyban miivelt munkashéaztartdsi
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statisztikanak példaul elemi foltétele, hogy a megfigyelésre kiszemelt
munkéscsalddok tételenként maguk jegyezzék fo! mindennem i
kiadasaikat. Kiadds ugysz6lvdn a nap minden Grdjaban el6fordul-
hat, s a megfigyelést kozvetité szervezet nem maradhat folyton
ott a csaldd mellett, hogy a feljegyzéseket helyelte végezze: ra
kell azt bizni a csalddra, illet6leg azon tagjaira, akik a kiaddsokat
végzik. Ebben az esetben tehdt nem a miivelddés terjedése Bsztd-
kéli a megfigyelenddket arra, hogy maguk szédmoljanak be a
kivant adatokrol, hanem ellenkezbleg a statisztika kénytelen a
megfigyelés egységéhez fordulni, mert még kdzvetit szervezete
sem elég alkalmas arra, hogy az Osszes sziikséges adatokat fol
tudja jegyezni.

Akar az egyik, akar a masik esetr8l van sz0, ez az dnmeg-
figyelés még sem fiiggetien a kbzvetité szervezettdl, sét annak
ellendrzése és folytonos feliigyelete alatt all. Itt is kozremiikodnek
tehat masok is a megfigyelés végrehajtdsdban ; atvizsgédlidk a nép-
szamlaldskor kitoltdtt szamldldlapokat, a terméstdl, s az iparcik-
kekr6l keésziilt bevalldsokat, valamint siirfi idokdzokben ellenérzik
a kiad4sait jegyz( munkdascsaladot is.

A megfigyeld szervezet alakitdsa attola céltol fiiggien mddo-
sul, amelyre a statisztikai megfigyelések térekednek. Néha — bér
ritkibban — ugyanazon jelenségtomeg megfigyelése meghaladja
az egyes ember munkajat s ilyenkor nem egyes megfigyeldk,
hanem azoknak szinte bizottsdggd alakuld szervezetei végzik sz
észlelést; a nagyobb teriiletre kiterjedd statisztikai folvételek azon-
ban — amelyekhez természetesen tobb megfigyeld kizeg is kell —
tobbnyire egyszeriibbek és terjedelemben is korlatoltabbak, hogy
sem a megfigyeloknek ily egybekapcsoldsa volna sziikséges. A meg-
figyel6 szervezet kivadlasztdsanal ir&nyadd, hogy oly miivelt embe-
reket szemeljenek ki erre a munkdra, akik a megfigyelés egysé-
geinek kozelében élvén, azoknak viszonyairdl legalabb hozzavetd-
leges alapismeretiel birnak, az iranyit6 szellemi kdzpont forekvé-
seinek Aatértésére a kelld fogékonysaggal, s utasitdsainak végre-
hajtdsdra megfelel6 kotelezettséggel rendelkezzenek, Hol és kikben
lehet ezeket a tulajdonsagokat megtaldlni?

Az a statisztikai megfigyelés, amely a tudomdnyos szem-
pontokon kiviil elsésorban a kdzigazgatéds érdekeit szokta szolgalni,
a kdzigazgatasi szervezetet haszndlta {6l korabban kizar6lag — s

teszi ezt nagyrészben ma is — a megfigyelés kozvetitéjéiil, ami
annal érthet6bb, mert a kozigazgalds szervezetének nagy halozata
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a leglavolabbi vidékekre is kiterjed. A kdzigazgalds alkalmazottja-
inak nagy gyakorlatuk van egyéb rdjuk bizoft teenddkbdl folydlag
is bizonyos konstatdlt tények folismerése és fdljegyzése koriil,sa
hataskoritk ald tartozé tertiletet és népet j61 ismerik. Ezekkel a
kétségtelen elénydkkel szemben a kodzigazgatdsi szervezetnek alkal-
massaga ellen sz6l az, hogy ndvekvi sajat teenddik mellett a
statisztika ugyancsak novekvs kivdnalmainak mindig kevésbbé
tudnak eleget tenni s munkajuk gyakran formalizmussd valik;
tovabba az, hogy személyiik a nép szemében a hatalmat, az ad6z-
tatdst stb. képviseli, s igy inkdbb aggodalmat kelt minden eljara-
suk, mint bizalmat.

Az a vélasztds, a melyet a magyar htvatalos statisztika tett,
mikor eldzi kisérletek tapasztalatai nyomédn intézményesen is a
néptanitikat jeldlte ki a megfigyelés kozvetitésére, a kdzigazgatdsi
kbzegek utjan végzett megfigyelések sok hidnyossdgat kikiiszoboli.
De a statisztika thémai oly véltozatosak és sokfélék, hogy nem is
lehet minden megfigyelést valtozatlanul ugyanegy szervezettel vé-
geztetni. Anndl a gyakorlatnal, a melyet ugyanaz a szervezet az
ismétlod megfigyeléseknél szerezhet, sokszor értékesebb a kiilon-
leges szakismeret, a mely a megfigyelés egységének tulajdonséagait
a maguk tiszta valdésdgdban ismeri f6l. Betegedési és haldloki
statisztikanél orvosok lehetnek csak alkalmas megfigyelok, gyarak
termeliképességének vizsgélatdnal mérndkok stb.

A mily helyes teh4t, hogy a statisztikdnak gyakoribb, s nagyobb
terjedelmii megfigyeléseihez dllandé megfigyeld szervezete legyen, a
melynek technikai {igyességét a maga tennivaldiban fokozatosan
fejleszteni lehet, ép oly sziikséges, hogy egyéb kiilonleges folvétel-
nél az irdnyité kozpont kikeresse a legalkalmasabb szakértelmet,
s igy a megfigyelések targyaihoz képest véltoztassa adatgyiijto
szervezetét,

Mindegyik alternativandl oft kisért azonban a veszedelem, hogy
az adalgytijté szervezetnek néha tGbb ezernyi (népszdmldldsaink-
nak Magyarorszag egész teriiletén minlegy harmincezernyi) soka-
saga nem egyformdn értelmezi az iranyito kozpont utasitdsait, s
éppen a bonyolultabb esetekben, vagy a szérvdnyosan elGfordu-
I6kndl a megfigyelés egyontetiiségét veszélyezteti a megfigyelik
mindegyikében killénbdzé médon megnyilvdnulhaté egyéni felfogas.
Ezt a veszedeimet teljesen kikeriilni soha sem lehet; enyhitésére
azonban van tobb mod is. Ezek kozé tartozik a mar fentebb em.
litett utasitds, a mely a megfigyelés kirében eldfordulhatd minden
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vilas esetben mér eldre igyekszik megallapitani és kdzoIni a helyes
megoldast. Minél gyakrabban isméilédik egy megfigyelés, annél
tobb vitds kérdést vet fol az élet sokfélesége, s a kivetkezd adat-
gylijtés szadmdra az utasitds mar annal tobb vonatkozdsban adhatja
meg az irdnyitdst elbre. Igy egész kis kodexe alakulhat ki az egy-
egy nagyobb folvétel (népszdmldlds, mezdgazdasagi ilzemi sta.
tisztika stb.) végrehajldsa koriili teendéknek ; de minél vastagabbra
duzzad ez a kodex, anndl félGbb, hogy a megfigyelésre hivalott
kozegek nem ldjékozddnak eléggé annak tartalmérdl, vagy legaldbb
is részleteirdl, s igy a megfigyelés egyOntetiiségének biztositisa
érdekében sziltkség van még a szervezetnek fontebb szintén emli-
tett szobeli kioktatasdra és ellendrzésére is. Az egységes fellogas-
nak erre a gondos biztositdsara mintaszerii példa az az eljards, a
melyet a m. kir. kbzponli statisztikai hivatal a roman megszallas
okozta karok megallapitdsandl 1920, tavaszan a felszabadult tiszdn-
tuli részeken, a délszldv megszallas kdrainak foljegyzésénél pedig
1921. szeptemberében Baranyiban és Baja kornyékén kovetett: a
statiszlikai hivatal szakktzegei a helyszinen magyardztdk meg a
megfigyeld kozegeknek a kovetendi maodszert, nyomon kisérték
munkassagukat, az esetleges téves felfogdsokat napril-napra hely-
reigazitottdk, a vitds kérdésekben potld magyardzatokat adtak, ugy
hogy ez alkalommal az iranyito szakszerii kdzpont csakugyan &t-
hidalta a kozte s a megfigyelés targyai kozt 1évd tavolsdgot s az
adatgyiijtés szervezetét s annak biralatdt is j6formédn egyszerre a
helyszinén végezte.

A megfigyel6 szervek tévedéseinek kikiiszobolésére intézmé.
nyesen is szoktak sfatiszfikai kirendeliségeket létesiteni, a melyek
az irdnyité szellemi kdzpont szandékait kbzvetlenlil ismervén, azo-
kat a megfigyeld szervek el6tt tolmdcsolhatjdk s ez utébbiak mii-
kidését ellendrizhetik. Ugy ez az intézmény, mint minden egyéb
oly torekvés, a mely az iranyité kozpontot a megfigyelés végre-
hajtdsahoz kozelebb hozni igyekszik, a megfigyelésnek foltétlen
nagy haszndra van, mert az adatokat kozvetit6k ldncolaldt keves-
biti. A vdrosi statiszlikai hivatalok — mint kés6bb még megem-
lékeziink rdla — a megfigyelés végrehajtdsa tekintetében foltétlen
eldnyben vannak az 4llami — tehat nagyobb terfiletre Kkiterjedd
hataskdrli — statisztikai hivatalokkal szemben azért, mert a meg-
figyelés egységeihez kdzelebb esvén, kevesebb kdzvelitére szorul.
nak, s ezek munkéjat kdnnyebben ellendrizhetik,

A megfigyeld szervezet kivdlasztdsa, kioktatdsa, mozgositasa
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mar maga is koriilményes és anyagi dldozatot is kivin6 munka.
Az anyagi é&ldozatok még nagyobbra nfnek, ha a szervezeinek a
tmegfigyelésre s az ahhoz szlikséges elStanulmanyokra forditott
id6veszteségéért megfeleld ellenszolgéliatast is nyujlanak. Vannak
olyan megfigyelések, amelyekel bizonyos kozigazgatdsi, jogszol-
galtatasi, taniigyi kézegek a maguk hivatali miikddése keretében
sziltkségszeriien elvégezhetnek, mert a megfigyelés egyéb teenddik
alkolérésze s csupdn annak foljegyzése s az iranyité statisztikai
kdzponthoz val6 juttatdsa okoz némi — rendszerint csekély — munka-
tobbletet. Ezt a statiszlikai kozremf{ikodésl altaldban rem szokidk
kiilon anyagi jutalmazdsban részesiteni: amikor azonban a meg-
figyeld egyéb foglalkozasatol elvonatvan, néha hetekig a stalisz-
tikai megfigyelés szolgdlatdban farad, gyakran sulyos fizikai mun-
kédval is, akkor, mint minden komoly munkdndl, itt is felmeriil a
megfelel6 dijazds kérdése. Régebben kisérleteztek a dijta'anul
onként résztvevOkkel, vaiamint azzal, hogy bizonyos hatdsagi
kozegeknek kotelességszerii tilmunka gyandnt irtdk el6 a meg-
figyelésekben valo kbzremiikidést; a tapasztalat azonban azt mulatta,
hogy az igy elért megtakaritist sokszorosan ellgnsulyozza az a
- yeszteség, amelyet a megfigyeléseknek kevésbbé éber voltdval, a mun-
kdnak elsietett feliiletességével az egész felvétel sikerének okoztak.

A megfigyel6k dijazasdnak kérdése ehelyiitt fileg abbdl a
szempontb6l érdekel benniinket, hogy e dijazas végeredményben
tobbnyire elég jelentékeny Osszeg lévén, a statisztikai folvételnek
egyeb koltségeivel egyiitt (az adatgyiijtés nyomiatvanyai, a biralat,
feldolgozds, kozzététel kiaddsai stb.) mar annyira szdmottevéek,
hogy ezek az anyagi dldozatok rendszerint dontdkké valnak a
megfigyelés terjedelmének és gyakorisiganak megszabdsara is.
Olyan megfigyelést, amelynél a folytonossdgra kell sulyt helyez-
niink (pl. a népesedés statisztikdja), vagy amelynél a rendszeres
ismétlés kivanatos (pl. a mez6gazdasdgi termelés stalisztikdja)
nem lehet folosleges részletekkel megierhelni, nehogy a megfigyelés
kivant gyors folyamata lassudjon s nehogy a koltségek arany-
talanul nagyra fokoztassanak. Csak nagyobb id6kozokben ismétlédo
vagy éppen egyszeri megfigyeléseknél viszont azzal kell szdmot
vetni, hogy a megfigyeld szervezet mozgdsitiséval mar amugy is
folmeriild koltségek gazdasigosan kihasznaltassanak : amennyi
tészlefet tehdt a folvétel megbir, azt mind igyekezni kell kiaknazni,
mert az ismétlés lehetdsége tavol 4ll s az elmulasztott alkalom
<sak ujabb nagy anyagi 4ldozatok 4rdn térhetne vissza,
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Ezért fiiggetleniil atiél, hogy elméletileg mily eljarast tartunk
helyesnek, s8t tudva azt, hogy heterogén egységeknek ugyanazon
megfigyelési folyamatba vald keverése az észlelés nyugodtsagét,
egyontetiiségét zavarja s az adatkodzvetiték figyelmét megosztja,
mégis a nagyobb koltséggel jaro folvételeket t8bb irdnyu részlettel
szoktdk kibdviteni, hogy a megfigyelésre forditott anyagi 4ldozatok
minél tébbet gylimdlcsdzzenek. Hogy példdinknal csak a magyar
népszamlaldsok keretében maradjunk, a koltségek kihaszndldsa
érdekében volt egybekdtve 1869-ben és 1880-ban a népszamlalds
allatosszeirdssal és 1890-ben épiiletstatisztikaval, 1900 ban kisipari
iizemstatisztikdval, 1910-ben az akkor tervben lévé valasztéjogi
reform céljaira a vélasztéjogra alkalmassdgot megvilagilé részle-
tekkel, 1920-ban a hadviseltségre, hadirokkantsdgra, a haboru
folytan tortént lakéhely és foglalkozas véltoztatisra vonatkozd
kérdésekkel. Ha nem is sikeriilt mindegyik mellékcélnak a meg-
valésitdsa, a népszamladlds nagy szervezetének folhasznalasa
mégis alkalmasnak bizonyult arra, hogy csekély koliség-
tobblet 4drdn mas megfigyelési teriiletrdl is oly adatok gytij-
tessenek, amelyeket kiilon megszerezni hasonlithatatlanul nagyobb
anyagi dldozattal jaré s végeredményben bizonytalanabb ered-
ményii miivelet lett volna, mert kdnnyebb az egész tomegben
egyes részeket intenzivebb megfigyelésnek vetni alda (az Osszes
népesség észlelésekor a hadviseltekrél bdvebb adatokat is [ol-
jegyezni), mint killon folvételekben kikeresni az cgész lomegnek
egyes részeit. 2

A megfigyelések elrendezésére, végrehajtasira és egész sorsdra
tehdt az anyagi eszkdzok kérdése egyik dontd tényezd s a statisz-
tika tuddsvAgyanak gyakran hatért szab az, hogy anyagi eszkozOk
hijan a felvételeket nem lehet tetszés szerint ismételni, azok ter-
jedelmét korlatozni kell.

A mésik dont6 tényezd azonbon, amely az el8bbildl fiigget-
lentil mfikddik, a tdrsadalmi jelenségek hozzaférhetdségének, meg-
kozelithetGségének a mértéke, amely bizonyos lehetiségeken tul
szintén tilalomfat allit a tovébbi részletmegfigyciések elé. Nem
elég az irdnyit6 szellemi kizpont gondos eldkészitése, nem elég
a megfigyeld szervezetnek barmily €ber és szolgalatkész kozre-
miikodése, he a megfigyelésre kiszemelt jelenség nem engedi
magahoz az észlelésre véllalkoz szervezetet. A tdrsas élet nagyon
sok jelensége killsGleg annyira szembedtld ugyan s ugysz6lvdn a
nyilvinossag szeme eldtt zajlik le, hogy statisztikai megfligyelésre
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alkalmas és elérhetd; vannak azonban jelenségek vagy azok rész-
letei, amelyek csak egyes emberek eldtt ismeretesek: ezeknek a
hozzajéruldsa és segitsége nélkiil a megfigyelést ncm lehet végre-
hajtani. A megfigyelés szervezésének tovabbi feladata tehat: azok-
nak a segitségét is megnyerni, akik a jelenség kutatolt koriilmé-
nyeir(l legkdzvetlenebbtil tajékozva varnak.

Az anyagi 4ldozatok hasztalan kiaddsatol valo félelem indi-
loita régebben a nagyobb ardnyu megfigyelések szervezdit arra, hogy
elibb prébafilvételeket tartsanak s azok tanulsdgait a végleges terv
elkészitésénél értékesitsék. Ujabban ezek ritkulnak, mert a ter-
vezethez sziikséges elBismereteket ma mar kordbbi félvételek tanul-
sdgaibol, szaktanicskozményokbdl stb, inkdbb lehet meriteni, a
probafslvételek pedig gyakran riaszté hatdsuak,

6. Az adafszolgalfafék lelki diszpozicidi.

A tirsadalmi életjelenségek megligyelése sordn az akaddlyok
'sokkal nagyobbtak, mintsem azt a feluletes szemlélé gondolna.
Barmily kifejlett érzéke és gyakorlata van a megfigyeldnek s bar-
mennyire igyekszik is elszigetelni magat minden szubjektiv elfoguit-
sagtol, hogy az észlelést teljesen pértatlanul hajtsa végre s ne az
igazsdg killszinéf, hanem annak valédi magvat és tartalmat keresse,
dllaldnos emberi okokb6! ez sohasem sikeriilhet teljesen. S még
ha igyekeziink is kikiisz8boIni az észlelében levs hibdkat, illelve
foltesszilk, hogy maga az észlelé annyira levetkdzi az emberi
gyarlosagait, hogy a benne rejlé hibdk a megfigyelés eredményé-
ben elhanyagolhat6, csekélyebb jelentGségii tévedést okoznak;
akkor is milyen Oridsi hidnya a megfigyelésnek, hogy az az ember
vagy embertbmeg, amelyen az észlelést végezni kellene, a leg-
kiilonbdzébb miiveltségii, joindulaiu, beldtdsu elemekbdl &ll, a
megfigyelésre tobb gyanuval, mint 8szinteséggel reagdl s a valé
dllapot képét igen szubjektiv 1iikdrben mutatja be. Mennyivel
konnyebb dolga van a természetbuvarnak: a bogarak teljes nyilt-
sdggal folytatjdk elGttilk életiiket, a virdgok nem hazudnak s a
kozetek leplezetleniil megmutaijdk sebeiket, amelyeket €vezredes
vildgrengések sordn kaptak.

A tarsadalmi kutatds sordn a buvarlé energidjanak igeén nagy
hanyadat koti le a folytonos kiizdelem a megfigyelt embereknek

(az adatszolgéltatoknak) az igazsdgot takarni akaré vdgya ellen,
Buday : Statisztika elmélete. 3
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Ez a kiizdelem az eredmény tisztasidgat és vildgossdgat gyakran
meg is rontja; de a kiizdelem sordn kialakultak maér bizonyos
tapaszialatok, a melyek a jové kutatdsnak hasznédra lehetnek. Eze-
ket a tapasztalalokat részben levonhatja az is, a ki kisebb ember-
csoportok megvizsgdlasaval foglalkozik, de még inkdbb az, a ki
hivaiasszeriien intéz az embereknek majd ezen, majd azon cso-
portjahoz a magdnérdekbe is vagd legkiilonfélébb kérdéseket s
nemcsak kotelességbdl ellendrzi a vélaszok igazsagat s a vala-
szolok hangulatdt, hanem egyéb foljegyzésekkel valo Osszeveiések-
bol is megtudja allapitani, hogy kérdései nem hangzoltak-e el
hidba s a kutatds eredménye valGsdgban is eredmény-e, vagy csak
formailag ? Mert azt itt is hangsulyoznunk kell, hogy formai ered-
ményt a legtobb tarsadaimi kutatdsnal konnyii elérni: a kérdések
ritkan maradnak valasz nélkiil s a valaszok (Obbnyire bizonyos
kiilsé valisziniiséggel 1s birnak: de ezek a kiilsi) valOsziniiségek
egyforma szintelen lepellel vonjdk be az élet igen sokf¢le tarka
foit)at, a melyeknek szinességét és arnyalatait a kutatd éppen visz-
galni akarta.

Nem elfogddott-e minden intelligens ember is, ha rendkivilli
lielyzetbe keriil, ha a nagy nyilvanossag el6tt kell nyilatkozni, ha
olyan valakivel taldlkozik, a ki eloft minden szavat latolgatni 6haj-
tana, mert szeretné, hogy az {6 véleménynyel legyen felle? Ez
az clfogodottsag még a nagyobb miiveltségii emberekbdl is on-
tudatlanul olyan kijelentéseket valt ki, a melyek a valosdgnak
g akran szinezett, gyakran elhomalyositoft képei, hiiségre (6rekvok
¢és tulajdonképen mégis annak az eltakaroi. A gyakran hangoz-
tatolt példa, hogy ugyanazon ufcai jelenetnek tanui a legnagyobb
johiszemiiségtol vezéreltelve mégis teljesen eltéréen mondjak el
azokat a részleteket, amelyek szemilk lattara peregnek le, bizo-
nyi j3, hogy minden adatszolgaltatoban, véleménynyilvanitéban
olyan erds szubjeklivitds van, a melyet okos kezeléssel lehet kor-
latozni, de teljesen elnyomni sohasem. Es ez a szubjektivilds on-
tu latlanul is akkor dgaskodik fol lesgmagasabbra, mikor a minden-
napi élettol valamennyire eltérd helyzet készti az embereket vallo-
misra, Adomaink ismert alakja az értelmes paraszt, a ki a maga
megszokolt korében jizanul és egyszeriien szélal meg, de 10r-
viényszéki targyaldsoknal nevetletden cikornyds, tuddkos beszédiivé
vilik. Tobbet mondani, mint a mennyit tudunk; tobbet mutatni,
mint a mindk vagyunk, ez az orok emberi gyarlosdg kiilondsen
az alacsonyabb értelmi fokon levé embereket kivetkOzteli a maguk

b
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mindennapi lelki habitusdb6l, s olyan — csak eredményeiben
megmérhetd — bensd izgalom vesz erdt rajluk, a mely az objek.
tivitastol foltétlentil eltereli Oket.

A statisziika azonban, mikor tarsadalmi l6rvényszeriiségeket
kutat, nem a szélsé kilengéseket keresi: a halalozési ardny sza-
balyszeriiségét nem pestises évek adatai nyoman éllapitja meg, a
sz01l6 termését nem jégverés idején. Munkajihoz elsdsorban az
-adatszolgaltatoknak bizonyos lelki nyugalma kell s ha a felvétel
eszméje ezt a lelki nyugalmat veszélyezte'né, eldre kell gondos-
kodni, hogy a veszély be ne kidvetkezz¢k. Az a kozismert tapasz-
{alat, hogy nem vart 1ovés zajatdl Osszerezzeniink, de ha a fel-
lobbané fhstrdl latjuk, hogy a pukkanads hangja is hamar elérkezik
hozzédnk, nyugodtan varjuk azt, erre a kérdésre alkalmazva, sok
logikus teenddre felhivhatja itt figyelmiinket.

Egyelére még tdvol all attdl, hogy az adatszolgaltatok lelki
diszpozicidjara vonatkoz6 minden figyelemrcméitod iranyelvel meg-
allapithatndnk, elsdsorban azt kell hangsulyoznnnk, hogy meg-
figyeld munkank hidnyos lesz akkor, ha eldkészitetleniil lepjiik meg
az adatszolgdltatot kérdéseinkkel, ha nem kalauzoljuk &t bizalmat
kellé modon a vdlaszaddsban s ha bdrmi olyat is kérdiink téle, a
melyet valamilyen okbdl nem figyelt meg.")

Az elGkészitetlenség félrevezetd s a nyugodt lelkidliapoibdl
kizdkkentd hatdsait fontebb mar emlitettiik, most a statisztikei
megfigyelésre kell kounkrélebben alkalmaznunk a mondottakat
Az adatszolgaltaléval kozdlniink kell eidre, hogy milyen irdnyu és
milyen célu kérdéseknél vessziik igénybe a kdzremiik désél, Ketl(s
hiba fenyeget, ha ezt nem tesszitk meg: az adalszolgdltalo vagy
fulkomolyan veszi a statisztikai kérdezoskodést és megriad téle,
vagy tulkdnnyedén és ebbdl az okbdl nem ad megfeleld valaszt.
A példak hosszu sorozatét lehetne felvonullatniarra, hogy s'atisztikai
Osszeirds a nagyobb adotdl vald félelmet keltette a népben s ezért
igyekezett eltagadni minden eltagadhaidt, sct ijediében gazdasagi
kart is okozott magénak, kivigva a gylimolesfdit, mikor azoknak
a megszamldlasarol volt sz6, ledldbsve a baromfiakat és kifiistolve
a méheket. Valoban, a tdvol multban ott is lappangtak az adoz-
fatasi kisérletek a stalisztikai felvételek mogott s nem lehet eléggé
sajndlni, hogy a kvzeli mult kényszeritd hatdsa alalt a hiborus

) L. a szerzOtol: Statisztika és kozigazgaias. Kozgazdasagi Szemle
1913.
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gabonaellatds ferve szintén statisztikai felvéielekhez kapcsolddott.
Akkordra ndveli az ilyesmi az adatszolgéltatéban egyébként is ott
lappang6 gyanakvast, hogy évtizedeknek nagyon gondos munkaja
szilkséges az aggodalmak eloszlatasara.

Az adatgyiijtés elOkészitésének a feladata az ily aggodalmak
eloszlatdsara csak az lehet, hogy az adatbevallds gondolatdt mar
jo eldre kozel vigye az érdekelt adatszolgdltatéhoz, a felvétel igazi
célja tekinletében is megnyugtat6 modon. Azt a Kkeriilo utat, a
melyet Kaufmann ajanl,') hogy az adalgyiijté elébb a célt el-
hallgatva tudakozddjék s azutdn ismereteiben megerdsddve vér-
tezze fel magat a téves bemondasok ellen, nem helyeselbetjiik,
még kevésbbé azt az orosz eljarast, a mely a cél felél minden
folvilagositdst megtagad. Viszont Kaufmann is helyesen ismeri fol
— csak tévesen irdnyitja — az adatszolgdltaté pszihikai beren-
dezésével val6 foglalkozds sziikségességét.

Azok az adatgyiijtések, amelyek legttbb aggodalmat keltenek,
foleg gazdasagi természetiiek s céljaik is gazdaségpolitikaiak. Ova-
kodnunk kell attdl, hogy tulsdgos szinesre fesstik azokat a gazda-
sigpolitikai teenddket, a melyeket az adatgyiijtés varhaté eredmé-
nyéhez képest esetleg terveziink; inkdbb azt a negativumot kell
élénkebben kirajzolnunk. hogy t4jékoztat6é adatok hidnydban mennyi
hasznos tennivalé marad el s esetleg azt az ellentétet kiélezniink,
hogy mdasutt, a hol az adatok nagyobb bdsége all rendelkezésre,
a gazdasdgi fejl6dés mennyi eldfeltételét lehetett megteremteni.
Nehéz feladat ennek a kapcsdn az adatszolgdltatoban az egyéni
érdekeltségnek a hattérbe szoritisa s annak a megértetése, hogy
az 0 pontos bevalldsa, bédrmily fontos alkotérésze s az egész
statisztikai folvételnek, mégis csak egy elenyészd rész a hozzd
hasonlé bevallasok nagy tomegében. Ereztetni egyfelél a feladat
komolysdgdt, masfeldl annak mindennapisdgat, kozbnséges voltit
is, hogy azt a megnyugvast keltsiik, hogy hasonl6é bevallést tesz-
nek az emberek ezrei a nélkdl, hogy abb6l valami kéruk lenne,
s6t végelemzésben mindnydjuknak hasznéra vélik az adatszolgdl-
tatds: mindez a folvételek sokféleségéhez képest misként és mds-
ként megoldandé féladat, de mindannyiszor nehéz probléma, a
melynek tapintatos megolddsdt az irdnyito kdzpontnak gondosan
el kell készitenie. Népies hirlapi kiozlemények, el6adasok, az
adatszolgéltatok lelkivildgdhoz és bizalmahoz legktzelebb eso szer-

') Theorie und Methoden der Statistik. Tiibingen, 1913, 232. L
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veknek a felvildgosiidsai (pap, tanitd, vagy akédr érdekképviselet
is) mind ennek a megnyugtatd munkdnak a szolgélatdba kell,
hogy dlljanak s az adatgylijtés folyaman fdlébredt gyanura vagy
aggodalomra gyorsan meg kell érkeznie a tetszetds, tovadbbi két-
séget eloszlatd vdlasznak. Nemcsak a valddi tomegfdlvételeknél
van ennek nagy jelentisége, hanem azokndl a kiilénleges metho-
dusokndl is, amikor az adatszolgdltatéknak csak egy részéhez
fordulunk felvilagositdsért, bdr az tsszesség életviszonyairdl remé-
link tajékozlatdst. Az ily megfigyelések a tarsas é€let bensdbb,
rejtettebb kapcsolatait tudakoljdk, mint a tomeges felvételek: az
aggodalom is nagyobbra nihet, miért kell az egyiknek olyan gyo-
nasszerii vallomdst végeznie, aminit a masiktol egyaltaldban nem
kérdeznek ? Az érdekeletlenség felkeltése s annak a tudatnak a
felébresztése, hogy a vallomds a hasonlok nagy tomegében észre-
vétleniil elvegyiil, itt még nehezebb, az elikészilésnek és felvila-
gositisnak tehdt még gondosabbnak kell lennie.

A foladat mdsik része az adatszolgdltaté kalauzoldsa a helyes
vélaszaddsban. Nagy éltalanossdgban erre volnanak hivatva mind-
azok az utasitdsok, kioktatdsok, a melyekre mar korabban is utal-
lunk s a melyek nemcsak az adatgyiijtd-szervezetnek, hanem a
kbzvetlen adatszolgaltaté maganszemélynek is haszndra vélnak.
Ezek azonban terjedelmiik s gyakran csak a nagyobb intelligencia-
nak hozzaférhetd bonyolultsiguk miatt nem elegendfk. Az epy-
szerii adatszolgaltatot még zavarhatja is az a sok komplikalt lehe-
t8ség, a melyrdl az utasildsnak meg kell emlékeznie, Gondolat-
vildgaban hidnyzik vagy gyakorlatlan az a megkiilinbdztetd érzék,
a mely a bevallandd tulajdonsdgok kozt a statisztikaban oly éles
hatarvonalat kivdn vonni. Irdnyitani kell tehat a beva!lasat nem-
csak az igazsdg, hanem annak helyes kifejezése felé is.

Es itt meg kell emliteniink, hogy tarsadalmi kutatds cime alatt
ujabban labra kapott oly felfogds is, mely az adatszolgéltatck lelki
diszpoziciéi elemeinek ismerete néikiil azt vallja, hogy a bevalla-
sokat minden befolydsolds nélkiil kell gyiijteni s azt a megnyilat.
kozast véli legértékesebbnek, a mely kozvetleniil, tanicsadas nél-
kiil fakad a folvetett kérdésre az értelmiség legegyszerfibb szin-
vonaldn all6 emberbdl is. Ez a tdrsadalmi kutatds ugyan a meg-
kérdezettnek inkdbb a lelki vildgardl, mint kiilsd életkoriilményei-
16l akar felvildgositdsokat szerezni s igy targya csak némely pon-
ton érintkezik a sfatisztikdval, a megfigyelés folyamata azonban
mégis azonos a statisztikaéval, sOt a gylijtolt észlelésekbdl oly
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kovetkezietéseket kivinnak vonni, a mindk a statisztika megdlia-
pitasai, az eljirdsban tehdt nem szabad killonbségnek lennie. Ha
utalunk arra a font emlitett tapasztalatra, hogy a varatlan, eld-
készitetlen s kelld tdjékoztatas nélkiil hagyott kérdezdskddés meny-
nyire kizOkkenti lelki nyugalmabél az egyszeriibb emberl s meny.
nyire eltereli vallomasat a val6sdgtol, akkor be kell latnunk, hogy
ez a felfogas teljesen téves, az emberismerefnek nagyfoku hidnydn
alapszik s ez irdnyban a statisztikdnak a fapaszfalatai. a melyek
uy yancsak egyszerii, kisebb miiveltségii embereknek a sajét viszo-
nyaikrol vald kikérdezésén alapszanak, sokkalta mértékadCbbak.
A magyar gyermekianulmanyozds vizsgalatai, sajnos, kordbban na-
gyobbrészt a fent emlitett téves felfogasbdl indultak ki s tévedésiik
szinte kulminalt abban az adatgyiijtésben, mely a gyermekek alkohol-
fogyasztasar6i mintegy tiz évvel ezelGtt késziilt, a lanitok és sziilék
— tehat a gyermekek hivatdsos irdnyifdinak — teljesen passziv
szerepre karhoztatdsaval, A tréfilkoz6 hajlam, az egymadssal vald
versengés — a gyermekiélek természetes megnyilvanulasai —
ennél a folvételnél olyan eredményeket hoztak Ilétre, a melynél
csak az szomorubb, hogy akadtak, akik ezeket a visszds, s a vald-
sagtol teljesen eltéré eredményeket még a kiilfold eldtt is komo-
lyan kommentaltak.

A gyermek itél6képességének bizonytalansagaval, a csekély
miiveltségii ember gondolkozisdnak pontatlansdgaval egyforman
tamogatasra, iranyitdsra szorul az adatbevallasban; a kérdésre
adott elsi valasza ujabb magyardzat utdn, a mikor a sziikscges
megkillonbozteiések f:181 jobban tdjékozodik, kénnyen moédosulbat,
A szamnlalélap egyenes kérdésére — mely természetszeriileg nem
lehet hosszadalmas és koriilird6 — gyakran nehéz egyenes ¢€s
korrekt vélaszt szerezni; de részekre bontdssal, koriilirdssal, keriild
uton valé tudakoldssal eljuthatunk a kivant adathoz. Csak a leg-
egyszeriibb példat emlitve : kis miiveliségii koros nék a hazassa-
gukbdl sziiletett gyermekek szamdra is oly homalyosan vagy
rosszul emlékeznek vissza, hogy a megfigyeld kozegnek hosszas
munkajaba, a hazassdgban taltsit idonek szinte évenkint valo végig
elemzésébe kerill, mig a szabatos vdlaszt megkapjak, pedig itt sem
hiusdg, sem aggodalom nem jitszhatik szerepet, csupan a hianyos
visszaemlékezés. A korstatisztikanak a kozismert hibaja, hogy a
kerek (tizzel oszthaté) korévek magasan kiduzzadnak a kbzvetlen
eldzd és kovetkezd korévek kozil, szintén a hidnyos visszaemle-
kezés, s az elégtelen megkiilonboztetés kovetkezménye ; a megfi-
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gyeld kizegek azonban ezt is javithatjdk, ha az adatszolgéltato
emlékezetéf tamogatni, bevallisat maséval egybehasonlitani, a még
életben levd egykoruak irdnt kérdezOskddni stb. igyekszenek.

Egyik legfontosabb teendéje a megfigyel6nek, hogy az adat-
szolgaltatdnak miiveltségben vald gyengeségét, szabatossdg irdnt
érzéketlenségét a maga egyéniségének az adatszolgdltatGéhoz valo
simitdsival, s az 0 gondolatvildgdba vald behatoldssal igyekezzék
ellensulyozni, s a megfeleld tulajdonsigot a feleleteknek gyakori
Bssze-visszasagabol kihdmozni.

Minél bonyolultabb és nehezebb kérdéseket kufat a stalisz-
tika, anndl gyakrabban van érintkezése az egyszeriibb emberek
bensdbb életviszonyaival, a megfigyelének tfehat annal inkabb
szamot kell vetni azokkal a lelki diszpozicidkkal, a melyek kizt
a killonbtizo rétegeziidésii kisebb miiveltségii adatszolgaltatok
élnek. A statisztika jivé feladatai éppen ezekben a kdrdkben ugy
az erkdlcsi, mint a munkds. valamint a gazdasdgi statisztika terén
megsokasodnak, a megfigyelés szerepe is nehezebbé valik, tehat
hivatalos formasdgok helyett mindinkdbb az individuald eljards
lesz sziikségessé, s a nagy irdnyitd kbozpontok kénytelenek lesznek
a kisebb expoziturdk sorozatdt kbzelebb nyujtani az egyszeriibb
adatszolgaltatok felé.

Mint a hogy a paedagbgia a gyermeket fantazidjanak élénkitése
helyett szabatossdgra igyekszik nevelni, s teszi azt a konkrét isme-
retek lassu kbzelebb hozasaval, ugy kell a statisztikdnak is folyton
— nem ijesztve és parancsolva, hanem nevelve és tdmogatva —
az egyszeriibb adatszolgélfatokba a kendzetlen igazsagérzetet és
folismerést beoltani. A mi egyéni szégyen és kicsiség érzele azt
Gvatosan, szinte azt mondhatndk, gyongéden kell kezelni; a mi a
hiusag, vagy biiszkélkedés targya lehet, oft gondos, de nem
riaszté ellendrzésre van szilkség. Legnagyobb sikert az adalszol-
géltaté tdmogatdsaval ott lehet elérni, ahol egyik irdnyu érdekelt-
ség sem domborodik ki, a hol a bevallis nem valt ki nagyobb
izgalmat az emberekbdl, hanem azt bizonyos jézan koztnynyel
végzik, abban a tudatban, hogy egyéni adataik a tobbiek nagy
tomegében elvesznek,

Mindehhez csak akkor lehet azonban eljutni, ha a statisztikai
megfigyelés nem rontja el6re a maga hitelét azzal, hogy olyanokat
kérdez, a mikre az adatszolgdltato a legjobb indulattal sem felel-
het, mert soha meg nem jegyezte, emlékezetébe soha be nem
véste, Még a hivatalos statisztikai folvételek is gyakran esnek —
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bir kényszeriilve — abba a hibdba, hogy olyan életviszonyok
megvtlagitasdra 1évén sziikség, a mclyeket kordbban nem kufattak,
adatgyiijtést inditanak a nélkil, hogy az adatszolgiltaték — a
kikrdl a kivant felvilagositds varjdk — maguk is tajékozva lenné-
nek az illeld életviszonyoknak statisztikailag érzékelhett adatairdl.
Az elmult években fizetett ad6t tudakolni attdl, a ki az addkony-
veit nem fette el, a gyartott iparcikkek mennyiségét kérdezni attol,
a ki ezt nem jegyezte fdol, betegedési statisztikat varni az orvostél,
a ki nem vezetett naplot: az ily példdk sorozatat még hosszan
lehetne folytatni, ugy, hogy mindannyiszor tényleg megkisérelt, a
val6sdgban azonban természetesen sikertelenné valt adatgyiijtésekre
utalhatunk. Az ily kisérletek mindig cilt téveszieltek, s mindig a
a statisztika komolysaganak artanak:') de legjobban az egyszeriibb
adatszolgéltatonal, a ki egy-egy ilyen balfogds utin rossz itéletét
a statisziikdnak minden egyéb folvételére hajlandé dltalanositani.
A hényszor oly felvételre van sziikség, a melynek adatait sz
adatszolgaltatd még maga sem obszervalhatta, mert senki sem
hivta fol ra a figyelmét, hogy ezt tegye, mindannyiszor a font
emlitett eliizetes tdjéxoztatas, a tervezett adatgyiijtésnek hireszielése,
céljainak magyarazasa, a foljegyzendd vagy emlékezelbe vésendd
adatokra val6 figyelmeztetés sziikséges: e nélkiil nem csak maga
a kérdéses folvétel hiusul meg, hanem a tovabbi statisztikai eljara-
sok irdnt vald bizalom is megrendiil. S mint hogy sem a hatalmi
sz0, sem a felvételnek barmily gondos megtervezése nem bizto-
sitja a statisztika sikerét, ha az adatszolgaltatok hajlandésaga ellene
van: ez utobbit kdnnyelmii kisérletekkel kockéaztatni nem szabad.
Lesziirve a tanulsdgokat az eddig mondottakb6l, ket(6t kell
kiilondsen hangsulyoznunk, Az egyik az, hogy a statisztika a tar-
sadalmi jelenségek vizsgéalata koriil céljai elérésében nem mondtat
le bizonyos eredminyekr6l, csak azért, mert az adatszolgaltatok
egy része nem elég miivelt arra. hogy dnként, a megfigyeld szer-
vezet nagyobb igénybevétele nélkiil megfelelé adatokat szoigal-
tasson. Ezért a statiszlikanak maganak kell alkalmazkodnia az
adatbzvallékhoz, s minél bonyolultabb, rejtettebb dolgokat kutat,
anndl tobb faradsigot kell vennie, hogy az adatbevallok lelki fel-
késziiltségét kipuhatolva, arra valé eljarassal Oket j6 €s hiteles
adatszolgaltatdsra hangolja.
1) Foville-ndl érdekes példat talalunk arrd), mint ingaita meg Taine-nek

a statisztika irant va'o szeretét az a felliletes eljards, a melyet a mezdgaz-
dasagi statikztikdndl falujdban tapasztalt.

|
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A masik pedig az, hogy lelkiismeretes stalisztikai folvétel az
eljards egész soran figyelemmel kiséri az adatszolgéltatok viselke-
kedését, s arrdl adatainak kozlésekor beszdmol a nyilvinosség
el6tt, mert a folvétel megbizhatésagat, sikerét, vagy hidnyait és
fogyatékossdgait nem csupdn az el6készités gondosabb, vagy felil-
letesebb voltabdl kell megitélni, hanem abbél is, hogyan reagél a
statisztikai kulatdsra az adatszolgaltatok nagy tomége, az élelvi-
szonyait fitkolni akard, zarkézott, aggodalmaskoddé ember.

7. A megfigyelés eredményeinek feljegyzése.

‘A mikor a statisztika a megfigyelést vépzi, ezt a munkét
nyomon kell kivetnie az eredmények feljegyzéseinek is, mert min-
den id%haladék art a megfigyelés teljességének: afinomabb rész-
letek elfakulnak, sft egyszeriibb szerkezetii valisdgok is eltorzul-
nak, mddosulnak, ha a feljegyzés (késGbbre marad, amikor az
€szleld emlékezdtehetsége mar nem miikodik oly frissen,

Akkor, amikor magankutatd végzi az észlelést, kevesebb
egységre szoritkozik s azokat minél tdbb oldalrél igyekszik meg-
vildgitani, alig beszélhetlink az észlelés eredményeinek feljegyzé-
sére szolgalé formuldkr6l, mert az észleldnek egyéni elbirdldsa, a
megfigyelt jalenség kiilonbozd jellege s a megfigyelés részleteinek
természete szerint a feljegyzés moédja magyon valtozhatik. A torma-
kérdés itt teljesen aldrendelf, ha a feljegyzés ahhoz a szabdlyhoz
alkalmazkodik, hogy hii és részleteiben is tagozott képet adjon a
megfigyelésril,

Misként alakut azonban a kérdés akkor, ha nagyobb téme-
geknek a megfigyelésérél van sz6, s ebben a megfigyelésben tébb
kozvetitd észleld miikodik. Ilyen esetekben nélkiilozhetetlen az
eredmények feljegyzéséséré szolgdld minta elizetes megdllapitisa,
mert az is elémozditja azt, hogy az észlelést a jelenségnek min-
den megkivint tulajdonsdgdra valéban kiterjesszék, és biztositja
azt, hogy az észlelés minden egységére a megfigyelés nagyjaban
egyontelii legyen. Kétségtelen veszedelmek is jarnak ugyan a fel-
iegyzesre szolgdlé mintdk elozetes megéllapitasdval: ezek a meg-
figyelést a formalizmus felé terelik, s szinte kényszeritik az 6nallé
€szleldt is, hogy vizsgdlatait az el@irt sablonok kereteibe szoritsa,
s az azokon fulmend — gyakran igen tanulsigos — részleteket
€lhallgassa. Mégis, minthogy az észleldk nagyobb része eldirt for-
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mak nélkiil nem boldogul, s nagyobb kar volna a fdbb vonasok-
sokban az egybntetiiséget elhanyagolni, mint egyes részletek
finomséagait elejteni, a feljegyzésekre szolgdlé mintdk rendszerével
nem lehet szakitani, s inkabb arrdl kell gondoskodni, hogy a fel-
meriilhet hibdk kikeriilésére megfelels korrektivum adassék, amint
arra késObb utalunk is.

A tomegeket megfigyeld statisztika kezdelben kizdr6lag a
biirokratizmusbél indult ki, a mely egyéb szdmszerli feljegyzéseit
is lajstromos ivek kockdiban helyezte el, Természetszerii, hogy a
statisztikai észlelés eredményeit is ezekbe a formahba szoritotta
be. A lajstromos feljegyzés jellegzetes ismertetGjele, hogy a fel-
vételi minta fejrovataiban fel vannak sorolva azok a lulajdonségok,
amelyekre vonatkozélag az észlelést meg kell ejteni. A minlanak
fiiggdlegesen lefelé mend sorai az észlelés minden egységének be-
vezetésére szolgdlnak, Az els) rovat vizszintes irduyban rend-
szerint a folydszam megjelolésére szolgdl, a masodik az észlelés
egységének megnevezésére, a tovabbiak pedig azon tulajdonsidgok
megjeldlésére, amelyek az eldirt fejrovatok szerint kiderilend(k.,
E tulajdonsdgok megjeltlése torténhetik egy fiiggileges vonds behu-
zasdval (amikor a tulajdonsdg véltozdsdnak csak kevés eshe!dsege
van, s ezek az eshetGségek a fejrovatokban mind fel vannak sorolva,
pl. a nem megjeldlésénél, a mikor a fi- vagy ndrovatok egyikébe
kell a vonds behuzadsaval jelezni, hogy az észlelés egysége milyen
nemii, vagy a a csaladi 4llapotndl, a hol szintén kevés viltozat
lehetséges), vagy egyes szavaknak, illetve azok roviditésének be-
irdsdval (a mikor a tulajdonsdg valtozata tobbféle lehet, hogy-
sem azokat a fejrovatokban mind fel lehetne sorolni, pl. a hit-
felekezeteknél, nemzetiségeknél, kiilondsen pedig foglalkozdsoknal),
vagy véglil szimadatok bejegyzésével, (a mikor a tulajdonsag val-
tozata sokféle lehet ugyan, de mennyiségileg pontosan kifejezhetd:
pl. korévek, gazdasdg teriilete, fizetett add stb.).

A lajstromos felvételi minta a hivatalos statisztika elsd fél-
szdzadidban majdnem kizdrdlagos volt, de némely elGrye miatt
késdbb is vissza-visszatértek a hasznalatdhoz, sOt legujabban ez
a visszatérés még gyakoribbnak latszik, mi6ta hatrdnyait moder-
nebb eljdrasokkal ellensulyozni lehet, elényei pedig némely vonat-
kozdsban jobban kidomborodnak,

A lajstromos mintdnak, mint a hogy azok a szilk kerefek is
mutatjdk, a melyek szerint egy ivnek rubrikai kdzott el kell férnie
a megfigyelés egész foljegyzésének, csak extenziv statisziikai fol-
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jegyzéseknek van igazi jogosultsiga: olyanokndl, a melyek a
megfigyelés anyagdt nem meritik ki sokirdnyu észleléssel, hanem
megelégednek néhany legjellegzetesebb tlinemény foljegyzésével.
Ez mar maga fokozatosan cstkkentette a lajsiromos forma hasz-
nalhatésagat, s egyes felvételeknél, a melyek az anyag behatbb
megvilagitdsara torekedtek, a lajstromos rendszer1l mas formakra
kellett attérni ezen technikai akadaly folytdn. Egytb felvételeknél
pedig masik hdtrdnyos volta tiint fel a lajstromos rendszernek
a nehezebb feldolgoz4s. Azokat az adatokat ugyanis, a melyek a
lajstromban egy-egy fiiggileges vondssal vannak jelezve, le lehet
Usszegezni 8 az igy kufatott egységek szamat, mint a megfigyelt
tulajdonsagok végsdé eredményét tekinteni. Még akkor is, a mikor
a lajstromok kockdiban szamadatok vannak bejegyezve (szant6fold
teriilete, fizetett ad6), gyakran a sorok ledsszegelése megadja mind-
jart a feldolgozas eredményét is, bar egyéb esetekben (pl. az
Osszeirt népesség egyes tagjainak életkora) az Gsszeadds egydltalan
nem vezetne ahhoz, hogy az egyes lulajdonsagok gyakorisdgat
felismerjiik. Az ilyen esefekben, valamint akkor, a mikor az egy-
ségre vonatkozo valamely tulajdonsag szavakkal van bejegyezve
a lajstromba, az eredméryek szdmszerii megismeréséhez is csak
egy hosszadalmas ut vezet, az egy és ugyanazon {ulajdonsigra
(pl. ugyanazon korcsoportra, ugyanazon foglalkozdsnemre és vi-
szonyra) vonatkoz6 feljegyzéseknek a lajstrombdl vald dsszekere-
sése €s egyenként megszamldldsa. Akdrmilyen mddon torténik is
ez a koriilményes keresgélés, igen sok hibanak, tévedésnek az
okozéja

Még nehézkesebbnek mutatkozik a lajstrom akkor, ha a szam-
lalas egységeire vonatkozd minlségi feljegyzésekel egymésra vald
kilcsbnha'dsukban kivanjuk vizsgdlni. A példét csak az egyszerilbb
esetek sordbo6l meritve, ha egy vdros népességénél az életkor €s
hitfelekezet Osszefiiggésének szemléitetésére van sziikségiink, az
uzyanazon korcsoportba fartozokat kiilon kell kikeresniink, vagy a
lajstromban megjegyezniink, s azufdn az ivek ujabb atvizsgalasa-
val megéllapitanunk, hogy ezek hitfelekezetek szerint hogyan osz.
lanak meg: kétszeres atvizsgdldsa ez a varos népességérdl felvett
lajstromoknak s még mindig csak akkor ad elég viligos képet, ha
ennek a vizsgilatnak az eredményét a lajstromok &tiekinthefetlen
nagy tomegébdl elvilasziva kiilon jegyzékbe foglaljuk. Mar pedig
az ilyen egyszerii esetek csak kezdetei a statisztikai feldolgozas-
nak: a lajstromban felvett minden minGségi ismérvnek minden
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valtozata Osszefiiggésben lehet a tébbi mindségi megkiilonbozte-
tések Osszes valtozatdval: a lajstrom merev formdja azonban ezek-
nek az osszefliggéseknek a keresését nagyon megneheziti,
Ezektdl a nehézségektdl felszabadit, s a lajstrombdl valé fel-
dolgozas sok hibaalkalmat is csokkenti az egyéni lap, melyet

Anyakonyvi keriilet:

Hazassagi lap.

1. A hazassagkiités ideje és a bejegyzés folyd sz.
b SRS T R TR IS e |1 W T dma, | TNET R, fo | -
2, Ha a hazassag kiilf6ldon kittetett, hol?

3. A vilegény neve: . ..

Vélegény : Menyasszony :
4. Alias, foglal-
kozis :

5. Lakéhely (a hi- |
zassag megki-
tése elGtt):

6. Vallas:

7. A szliletés
ideje:

________________ hé ... . nap

8. Csalddi allapot: | ndtlen, oOzv., tdrv. elvdll | hajadon, dzv., tdrv. elvdlt

9. a) Anyanyelv :

b) Ha nem magyar «
anyanyelvii, be- igen — nem gen — nem
szel-e magyarul?'

1U. A menyasszony atyjinak foglalkozasa :

11, Rokonsagi kitelék : elsdfoku unokatestvérek, nagybdtya és unokahug, uno-
kadcs és nagynéne.

12, Ha a hazasuldk kilénbozé vallisuak vagy felekezeten kiviil allok : jott-e létre
kiztik szabalyszerii megegyezés a gyermekek vallisa irint és mily érte-
lemben ?

A 8, 9b. &s Il. rovatokb a gfeleld »z6 alihuzéd iltal kell a vilasxt megadnil

Egyénli lap. (A magyar népmozgalmi statisztika hizassigi adataihoz,)
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kisérletképen a XIX. szdzad kozepén tul kezdtek alkalmazni a
stalisztikai felvételeknél, Jellegzeles vondsa az, hogy a megfigyelés
eredményeit minden egységrdl kiilon lapon adja, tehdt egy-egy lap
megfelel a lajstromban foglalt feljegyzések egy-egy vizszintes rova-
tanak. Az egyéni lapon nem rovatok és kockdk szolgdlnak a meg-
figyelés feljegyzésére, hanem kérdések és feleletek; a feleletek
sordban tehat a megfeleld szavakkal lehet megrégziteni a meg-
figyelés eredményeit. Az egyéni lapoknak igen sok elénye szembe-
otl5. A forma nem oly nyiighz6, mint a lajstromnal; az egyéni
lap a kérdéseknek sokkal nagyobb sorozatat megbirja, tehdt jéval
alkalmasabb az elmélyedé kutatdsra, az egységnek tobb oldalrdl
valé megfigyelésére. Az egységrél megéllapitott tulajdonsdgokat
attekinthetGen egymas alatt sorakoztalva, az egyéni lap birdlata
is konnyebb, s az esetleges tévedések inkdbb napvildgra keriil-
nek. A megfigyelés eredményeinek Osszedllitdsa pedig aZ egyéni
lapok haszndlatdnal tetszésszerinli valtozatokban gyorsan és pon-
tosan torténhetik, a lapoknak a killsnbdzé mindségi tulajdonsagok
szerlnt valo rendezésével. Egy véros lakdirol felvett egyéni lapok
nigy tomeget képeznek ugyan, de gyorsan szétoszthatdk, pl. fiz-
éves korcsoportok szerint. Az igy nyert kilenc-tiz csoporlot ismét
tovdbb bonthatjuk hitfelekezetek szerint aprébb részekre, ezeket
nemek szerint szétvdlogathatjuk, majd csalddi allapot szerint stb.,
ugyhogy e szélvalasztdssal az egyiift maradt lapok széma mindig
csbkken ugyan, viszont azonban a mindségi tulajdonsagok tekin-
tetében mindig egytntetiibb lesz. A legkiiléonbtizibb {ulajdonsdgok
egybevetése lehetdvé vilik az egyéni lapok alkalmazaséaval; elvileg
a megfigyelésnek minden részletét ki lehet akndzni veliik.

Mégis az egyéni lapoknak is van bizonyos hétranyuk a
lajstromokkal szemben ; nemcsak eléallitdsuk koltségesebb, hanem
a megfigyelés eredményeinek feljegyzése is, még ha az ugyanabban
a keretben torténik is csak, mint a lajstromoknél, mert a mind-
ségi kiilinbségeknek minden egységnél szavakkal vald hcjegyzése
hosszadalmasabb, mint a lajstrom ‘rovatainak a kitoltése. Ezt a
hosszadalmassdgot enyhitik ujabban azzal, hogy oly kérdéseknel,
a melyekre a valasz csak kevés valtozato! enged meg, e valtoza-
tokat (pl. a csaladi dllapotnal : ndtlen, hajadon, hézas, bzvegy, el-
valt) benyomatjdk az egyéni lapra, s a megfigyelének csak a meg-
feleld sz6 aldhuzdsaval kell megadnia a vdlaszt. Az anyag kiak-
nizdsdnak nagyobb lehetisége szintén a koltségek emelkedését
jelenti, s a lajstromnal és az egyéni lapnal egyarant teljesen uj mun-
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katdbbletet okoz az, ha a feldolgozds bizonyos processzusén tul vala-
mely uj szempont az anyag ujabb Aatvizsgédldsat, vagy a lapok
ujabb szétvelését teszi sziikségessé. S a mi az egyéni lapok leg-
nagyobb elénye, a kbnnyii mozgaihatésag, minden egység adatainak
kiilon érzékeltetése: — ez egyuital hatrany is, mert megbont olyan
sorrendet, a mely magédban is érdekes tanulményi targy a statisz-
tikdra nézve. Az egymdsmelletiség a lajstromban elvélaszthatzat-
lanul jut kifejezésre; egyazon csalddra, az apéra, anydra és veliik
lak6 gyermekeikre, vagy a haztartasban levd cselédre vonalkozd
adalok szoros sorrendben kdvetkeznek ; utdnuk a kozvetlen szom-
szédsag {0, azldn a mésodik szomszéd, s a feljegyzésnek ezt a
sorrendjét a lajstrom hiven meg is 6rzi. Az egyéni lapok kiallitasa
alkalméval is ugyanebben a sorrendben tdrténik ugyan a feljegy-
zés, de ezeknek kionnyen szétszOr6dd volta miatt megeshetik, hogy
ez a sorrend ilt-ott megbomlik mdr azon az ulon is, a mig a
kidllitoft lapok tomege a feldolgozasig eljut. It azonban a sorrend
végleg felborul, mert mihelyt kilonbtzd mindségi tulajdonsdgok
szerint megkezdddik a lapok szétrakdsa, az egymds mellett 1évd
lapok eltavolodnak egymasi6l: az apat, az anyat és a gyermeket
a nembzli, korbeli és egyéb killdbnbségek a feldolgozds mds és
mds csoporijaiba juttatjAk. S rendszerint alig van oly tdmpont,
amelynek alapjan az egyszer szétzilalt sorrendet ujra meg lehetne
talalni: falvakban, tanydkon, vagy puszfai béreslakdsokndl a héz-
szamokkal, lakdsszamozassal vald megkiilonbtztetés igen szdrva-
nyos, az esclleges megkiilonbtztetd jeleknek haszndlata pedig, a
melyek leggyakrabban nem is szdmokkal vagy betiikkel tdrténik,
hanem népies helyi kifejezésekkel, a miket nemcsak a szervezd
kézpont nem ért meg, hanen gyakran a megfigyeld kdzeg sem,
szintén nem célravezets.

Hogy az egyéni lapoknak a feldolgozas folyamén vald szét-
szO6rdddsa utdn azok eredeti sorrendjét ismét helyre lehessen 4lli-
tani, ahhoz a lapoknak még a feldolgozés elott vald folytat6lagos
megszamozasa sziikséges: ez maga is nagy munka és koltséges,
de nehézsége csak novekedik akkor, mikor a fdibolygatott anyagot
ezen szdmok sorrendjében ujra a régi egymadsutdnjdba kell vissza-
helyezni.

. Sok felvételnél ezekb’l az okokbdl nem szivesen szakitottak
a lajstromos foljegyzési rendszerrel') s hogy az egyéni lapok

) A haboru clotti Ausatria torvény erejénél fogva ragaszkodolt a
lajstromos félvételi mintdhoz ujabb népsra);nlalééainél isg. 4
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kbnnyli mozgathatésdgdnak el6nyeit mégis biztositsdk, inkabb
kildn kisebb lapokra irtdk ki (kicéduldztdk) a lajstromban foglalt
adatokbdl azokat a fontosabb mindségi tulajdonsagokat, a melyek-
nek t8bb irdnyu valtozatban valé egybehasonlitisa sziikségesnek
latszott. Igy a megfigyelés eredményének a foljegyzésére a lajstrom
megmaradvén, a foldolgozas céljaira kiilon egyéni lap készilt.
Lényegben ezt az eljarast viszi sokkal nagyobb tokéletes-
ségre a villamos szdmlalé gépeknek a statiszfikai feldolgozasokba
valé bevezetése. A gépek haszndlatdhoz a megfigyelés eredmé-
nyeit egyéni lapszerilleg kell ellkésziteni: egy lap tarlalmazza a
megfigyelés egységére vonatkozd mindségi feljegyzéseket, Ennek a
lapnak azouban mar formailag teljesen simulnia kell a gépek
altal megkivdnt alakhoz, s6t papiranyaginak is — legalabb a
kiils6 rétegekben — olyannak kell lennie, hogy villamos drammal
szemben szigetel6ként hasson, A mindségi tulajdonsagok foljegy-
zésére 0-t0]1 9-ig terjedd arab szdmjegyek szolgdlnak a papirlap
(karton) egész szélességét Kitdlts, s egymdas mellett sorakozo fiig-
gélyes oszlopokban. A hédny lehetSsége van egy-egy mindségi
tulajdonsdgnak, annyi szdmjegyet vagy szdmoszlopot foglal el
annak a kartonon valé 4brdzoldsa, a mely ugy térténik, hogy
alkalmas késziilékkel a kivilasztott szdm helyén a kartont atlyug-
gatjdk s igy a villamos d4ram szdmdra hozzaférhet6vé teszik.
Tegyiik fel, hogy a sorrendi folytonossdg megrogzitésére (kozség,
utca, hdz- és lakasszam, a csalddban elfoglalt hely) az els6 harom
fligadleges rovatot felhasznaljuk, a kivetkezd, negyedik oszlopban
mér két irdnyu tulajdonsigot is érzékeltetni lehet, mert a nemnek
csupan kétféle valtozata lehetséges, (férfi vagy nd), a csaldi alla-
potnak is legfeljebb négyféle (n6tlen vagy hajadon, hézas, dzvegy,
elvélt,) ha tehdt mindegyik valtozatra kiilon szdmot jeldlink ki az
oszlopban, s azt atlyuggatjuk, az eljirdsra egy oszlopban is meg-
felel6 helyiink akad. A hitfelekezet, az anyanyelv egyenkint is
kiilsn oszlopot kivAnnak, mert Magyarorszdgon pl. a maga meg-
csonkitatlan egészében mindezeknek 8—9 viltozata lehetséges.
Az életkor érzékeltetésére két oszlopot kivdn, a foglalkozdsé —
ennek sokféleségére valo tekintettel — négyet, a sziiletés helyének
megijel8lésénél két-harom rovattal is megelégedhetiink: egyszéval
ugyanazon egység megfigyelésérdl az adatok sokasdga szerint egy,
ritkdbban két kartonlapon jelezhetjiik a megfigyelt tulajdonsagokat.
A kartonlapok feldolgozdsa egyfeldl a szétvdlogatéd gépek segitsé-
gével torténik, a melyek az egyes tulajdonsdgok (az oszlop egyes
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Atlyuggatott szdmjegyei) szerint hasonlithatatlanul gyorsabban és
szabatosabban szétvdlogatjak, kiilon rekeszekbe helyezik, s a
gépeken alkalmazott Oramiivek segitségével egyenként meg is
szamldljadk a kartonlapokat, mint a hogy az az egyéni lepoknak
emberi ertivel valo szétvelésénél toriénik. Azokat az adatokat, a
melyek az egységnek nem mindségi tulajdonsdgait, hanem szdm-
szeriileg kifejezhets értékeléseit képezik (pl. egy gazdasadgban fer.
mett buza, rozs stb. mennyisége) kiilén tsszeadd-gépek, az u. n.
tabulatorok csoportositjak és Osszesitik, szintén kartonlapon {&r-
tént atlyuggatas alapjdn,

A villamos szamlalogépek hasznilata folytdin — nem emlitve
azok nagy gyorsasagat €s megbizhatésagadt — még az a fontos
elény domborodik ki, hogy a szétvalasztdo gépek barmikor igen
gyorsan visszahelyezik az anyagot abba az eredeti sorrendbe, a
mely az egymdsmellettiség Osszefliggését mutatja, s a feldolgo-
zds kbzben vagy annak befejeztével barmikor felmeriild ujabb
szempont szerint az anyag ismét feldolgozhaté nagyobb nehézsé-
gek nélkil. A kartonlapok kevés helyet foglalnak el, s igy hosszu
ideig megirizheték, a megfigyelésrdl végzelt foljegyzéseket tehat
utélag is fel lehet haszndlni. A villamos szdmldlogépek koltséges
berendezése azoknak dllandd kihasznaldsa mellett valik csak
gyiimdlcsdzévé. Magyarorszdgon a m. kir, dllamvasutak hasznalnak
ily gépeket a sajat forgalmi adataik feldolgozdséra, s az Orszégos
Munkds Betegsegélyzd és Balesetbiztosité pénztir a balesefi sta-
tisztika céljaira: a hdborus években a cséplési staliszfika eredmé-
nyeit a m. kir. kdzponti statisztikai hivatal az ulébbi gépeken
dolgozia fel,

Vannak a megfigyelésnek oly egységei is, a melyekr(l (pl.
egy iskola egész tanévi élele, a berendezésre, a tandrokra, tanu-
lokra vonatkoz6 adatokkal, vagy egy hitelintézet, az Gsszes iizlet.
dgakra vonatkoz6 foljegyzésekkel) az észlelendd részletek igen nagy
szdma miatt formailag sem lehet egyéni lapot kidllitani,
. mert ezeknél a foljegyzés epész kérddivvé, vagy fiizelté bdviil.
| A ibljegyzés médszere lényegileg ugyanaz, mint az egyéni lapoknal,
kezelhetdségilk azonban a nagy terjedelem miatt kisebb, s a
minbségi tulajdonsidgok szerint val6 szétvdlasztdsa koriilményesebb,

Vannak esetek arra is — ma mdr sokkal ritkdbban — a
mikor a foljegyzés tdbldzatos formaban torténik, az adatok tehét
mér bizonyos csoportositdsban s legaldbb két ismérv szerint valé
szembedllitisban kbzdltetnek. Itt az adatftljegyzésen kivill mér a
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foldolgozdsnak egy része is végbement, Mai felfogdsunk szerint az
ilye1t4bldzatos format lehetSleg mellGzziik, mert a megfigyeld kozeg
foladata az észlelés hii feljegyzése, nem pedig annak tovabbi
csoportositisa, a melyet kelld ligyesség és gyakorlat hijan hibasan
végezhet,

Sokkal fontosabb feladat volna — bér ritkdn kivdnjdk meg
— az, hogy a megfigyelé az észlelés lefolyasarél, annak nehéz.
ségeir8l vagy akaddlyairdl, a fizikai személyt képezd egységnek a
me :figyeléssel szemben tanusitolt magatartdsdr6l, a foltett kérdé-
seknek esetleg eltérd Ffolfogdsdidl, s dllaldban oly egyéb kapcso-
latos korillményekr6l is tegyen kisér§ jelentést, a melyek a meg-
figyelés eredményeit befolydsoltdk s annak esetleges ismétiésnél
tanulsigul szolgédlhatnak.

Az a nagy tdvolsdg ugyanis, a mely az irdnyitdé szellemi
kdzpontot a megfigyelés egységeildl elvilasztja, minden el8vigya-
zafos gondoskodds dacdra sem teszi lehetivé, hogy a kdzpont
figyelmét a helyi végrehajtds nehézségei elére megragadjak, vagy
annak kiilonds tanulsdgai utdlag tajékoztassdk. A megfigyeld
kozegek feladata tehat, hogy tapasztalataikrél beszadmoljznak, s
ebben a tekintetben is irdnyad6 az, hogy inkdbb {bbbet és folds-
tegesen is mondjanak, mint hogy valamely figyelemre mélté koriil-
enényt elhallgassanak. @

8. A megfigyelés mdédszerbeli elférései.

A megfigyelés fobb szabdlyai, amiket ismertetitink, érvénye-
sek minden stalisztikai észlelésre. A térbeli koriilhatarolds azonban,
mint emlitettiik, a megfigyelés céljaitdl fiiggben mdr valtozé lehet,
s a jelenségekre hatd okok alaposabb nyomozisa szintén vilioz-
ftatdst kivinhat meg a mddszer kilsdségein.

A statisztika kezdeli korszakdban ezek az eltérések nem
kelthettek figyelmet. Graunt munkajat nem lehet kicsinyelniink, ha
Londonnak csak egy heti haldlozasi jegyzékével operdlt is, Halley
<4rdemét nem kisebbiti az, hogy egy akkor még kicsiny varosnak,
Boroszl6nak anyakonyvi adataib6l igyekezelt az Osszességre érvé-
nyes szabalyszeriiségeket megéllapitani. Az a statisztikai anyag.
amelylyel Siissmilch dolgozott, szintén tOredékes és egyenetlen
volt, és nem sokkal értékesebb az sem, amelybél Quetelet az &
kérlelhetetlentil szigoru és valtozatlannak hitt térvényeit levonta.

4+
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Azutan fokozatosan megindult minden miivelt dllamban a
hivatalos statisztika, amely (bar kezdetleges kisérletei korabbi idi~
bdl valok) most mér élénken érezte, micsoda hasznot jelent a
kozigazgaldsra minél tobb tdrsadalmi jelenségnek a szamszerii
ismerete, A hivatalos statisztikdt az dllam irdnyitotta, s mfivelését
ki is terjesztette addig a hatdrig, ameddig az &llam felségjoga
kiterjedt, Egy bizonyos édllamferiileten tehat megfigyelés ald keriilt
minden egység kivétel nélkiil. S minthogy a statisztika tudés kuta-
tdinak legtdbbszdr az allamoktol nyert ez a szdmldlds szolgdlt és
szolgal ma is buvérlati anyagul: ez a kdriilmény abba az irdnyba
terelte a kozfelfogdst, hogy ugyanazon teriilet tdrsadalmi jelensé-
geinek teljes tomege szolgdlhat csak alapul megbizhats statiszti-
kéhoz, Allitsuk e mellé mésik oldalrél Queteletnek és tdrsainak azt
az aggodalmat, hogy kevesebb egység megfigyelésével nem Ilehet
az egyéni sajatsagokat kell6képen kdzombdsiteni, s igy a torvény-
szeriiségek nem domborodnak ki eléggé, s akkor érthetének kell
taldlnunk, hogy a statisztikdnak bizenyos fejlédési fokdn a leg-
tobben a (omegészlelést (tehat a megfigyelhetd egységek dsszes-
ségének észlelését) tartottdk kizdrolag jogosultnak és a torvény-
szeriiségek levonasara alkalmasnak.

Az6ta azonban a sfatisztika kutatdsdnak tere boviilt; sokkal
komplexebb jelenségekkel foglalkozik, mint kordbban és mélyebbre
kell behatolnia a vizsgalatba, mint eddig. Nem merjiik 4llitani,
hngy csakugyan minden vonalon meg,is tefte a stafisztika ezt a
mélyebbre hatolast, de anndl szembedtlibb kutatisa korének a
kiterjedése. A sziiletések, haldlozdsok és a szaporodds szabaly-
szeriiségének vizsgalatdbol — kozben elejtvén egy felesleges homok-
zsdkot, a népesség megkétszerezddésének  kérdésével valdé bibeld-
dést — a statisztikai kutalds visszatérf megint a gazdasagi élet
jelenségeinek a megfigyelésére, amely az elsd, nem tudoményos
alapon végzelt szdmlaldsoknak legkedvesebb thémaja volt. A gaz-
dasagi élet megnyllvdnuldsa ezerféle: a statisztika majdnem min-
den részletben igyekezett tobb, kevesebb anyaghalmazt fe'gyiijteni.
A szellemi és erkdlcsi élet terén is tobbfelé nyilt alkalom a vizs-
gilatra, mint Quetelet idejében: a statisztikai adatfelvételek
tomege itt is megszaporodott. A tarsadalmi élet kiizdelmeibdl leg-
jobban kihivta a figyelmet a legttbb nehézséggel kiizd6 népréteg-
nek, a munkéssdgnak a sorsa., A munkds életviszonyair6l, keres-
ményeirdl, lekotdttségének idejérdl, betegségeiril, baleseleirGl
ismét az adalgyfijtések egész sorozata indult meg.
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Szdmtalan parhuzamos szdl, amelyek azonban ritkdn futnak
dssze egy csombba, Ezért van az, hogy a gazdasdgi élet statiszti-
kaja a torvényszerliségeknek kevésbbé Osszeftiggd lancolatat tudla
kimutatni, s ezért az is, hogy sokan a stalisztikinak a torvény-
szerliségek megdllapitdsidra vald alkalmassdgdt — a népességi
statisztika kivételével — vilatjak.

A valbsdgban a statisztikai megfigyelés elé a gazdaséagi ¢€s
térsadalmi életben sokkal tdbb és nehezebb akadédly mered, mint
a népességi viszonyokndl. Az emberi élet valtozasai egyszeriibbek,
mint az ember gazdasdgi munkajinak és tarsadalmi elhelyezkedeé-
sének valtozatai. De még a népességi statisztika is mennyit nyert
azzal, hogy késibb a részletkutatdsokban jobban elmélyedve, a
fejlddés iranyzatinak determindnsait szabatosabban tudta meg-
dllapitani!

A gazdasdgi és tirsadalmi élet bonyolultabb szdvedékeibe
nehezebb bevilagitani. Az okoknak sokkal nagyobb tomege hat a
gelenségekre : ezek az okok egymastol fiiggdk lehetnek, vagy egy-
méssal parhuzamosak, gyakran pedig ellentétesen miikdddk. Vala-
mennyinek a hatdsat kideriteni: ett6l mindig tavol maradunk, mert
az okok szbvevénye mindig gyorsabban burjinzik, mint a leglza-
sabb tdrekvés a megfigyelés mddjainak a tokéletesitésére.

Annyi azonban kélségtelen, hogy azok a parhuzamos s egy-
mdshoz alig kbzelitd nyomozasok, a melyeket a stalisztika a gaz-
dasdgi és tdrsadalmi viszonyok megismerésére meginditoit, az okok
siiriijébe kevés bepillantdst engednek. A kimeritd 16megészlelés
nem képes a jelenségeket annyi kérdés keresztilizében vizsgaini,
mint amennyi szlikséges volna a teljes Osszefiiggések kideritésére.
Egy megoldds mutatkozoft, bar ezt az elmélet a véletlen okok
nagy tiszteleténél fogva mindig ellenezte: lemondani a térbeli
teljességrdl, s az igy megtakaritott energia-mennyiséget a jelen-
ség sokkal behatdbb vizsgélatara forditani, mint aminG a témegek
megfigyelésénél egyéltalin lehetséges.

K5zrejatszott ennek a gondolatmenetnek a kialakuldsandl bizo-
nyos apriorisztikus okoskodds, de nem mindig és nem sziikségképpen
a mathematikai statisztika irdnydban, hanem az Osszefiiggésel nek
deduktiv elgondoldsaban, amelyhez utélag kerestek empirisztikus
bizonyitékokat. Ez a deduktiv irdnyu gondolatrendezés mér eleve
szamot vetet! azzal, hagy mindazt, ami val6ban egyéni, kiilénleges
sajatossdg, ki fogja rekeszthetni megfigyelésének az aprd részle-
dekbe behatd gondosségéval: kovetkezésképpen nem tarlotta sziik-
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ségesnek (és kiviietdnek sem), hogy vizsgdlatit nagy tomegre
terjessze ki, hanen a megfigyelés intenzitdsaval akarta p6tolni azt,
ami annak teriiletbeli kiterjedésébdl hidnyzik.

Nem dolgozvén igy sziikségképpen nagy tomegekkel, az
eljards sem jelent meg mindig szdmldlds alakjdban, amit pedig a
statisztikai modszer mésodik megddnthetetlen dogmajanak tarloftak..
A statisztikai felvételeknél a tudomdnyos felfogds legtdbbsziir csak
jambor Ohajtisokat fejez ki, a felvételek végrehajtdsa azonban az
dllamkorményzatnak s a kozigazgaldsnak a dolga szokott lenni, s
ezek eldtt mindenekfelett egy fontos gyakorlati cél szokott lebegni,
a tomegek kimeritd megszdmlaldsa. A teljes szdmldlas érdekeif
csorbitatlanul fenntartva, kéiséglelentil sok engedményt tesz a
kizigazgatds a tudomanyos kivdnalmaknak az anyag Osszegyiijtése,
feldolgozasa, rendezése koril, s ezért felvételei fokozatosan javul-
tak ¢s értckesebbé valtak is. Ezt a kétségtelen nagy hatast az
eimélet kdszonettel tudomdsul vévén, a haladds egyetlen lehetd
utjdnak gondolta, s a szdmldldst a maga (Orvényei ktzé is mindig
mélyebb betiikkel véste be.

Am a gazdasigi és tdrsadalmi ku'atdsok nehezebb problémai-
ndl ezek a tiszteletremélté dogmdk nem véltak be, pedig a tarsa-
dalmi élet szovevényes szervezete, titokzatos életmiikibdése ujabb
ingert és tuddsvagyat adolt a kutatdsnak, anndl erdsebbet és
ingerl6bbet, minél nehezebbnek litszott behatolni az organizmus
mitkbdésének titkaiba, A tdrsadalmi kutatdsnak ezek az uj teriiletei
egyelore nem érdekelték magét az 4llamot, mert az ebben a kir-
ben lejatsz6dd jelenségek kiilsGleg csak részei voltak az allam
altal Osszefiiggés nélkiil megfigyelt kiilonféle jelenségcsoporioknak.
Egyes fudésokra maradt tehdt a kisérletezés feladata, akiknek nem
volt médjukban nagy témegeket megfigyelni. Vitds kiilonben, hol
isvan a tarsadalmat alkotd embereknek és jelenségeknek az a szam-
beli hatdra, ahol mdr beszélhetiink tomegekrGl, tarsadalomrol,
tarsadalmi organizmusrél, s amelyen alul nem ismerheinénk el
szerves tdrsadalmi életet, hanem csak egyes embereket, izoldlt
egyéneket lalunk.

A tudds kutatds ezek szerint joggal mélyedhetett el kisebb
csoportok vizsgalatdba is — amennyire korldtolt erdi engedték,— s
joggal kereshet'e e sziikebb hatdrokon bellil is a szerves tadsadalmi
élet torvényszeriinek igérkezd megnyilvanuldsait. S mert megtaldlfa
és kutatdsainak eredményétl értékes tanulsigokat hozott felszinre,
a jonak felismert nyomon haladt tovabb is, s a maga Kicsiny
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eszkizeivel a tadrsadalmi tomegek kisebb parcellain dolgozott
tovabb.

Okult ezen késtibb az &llam is, és ha nem a jelenségek pon.
tos szdmdra volt gyakorlati okbdl sziiksége, hanem azok szabély-
szeriiségét akarta megismerni kormdnyzati iniézkedéseihez, maga
is hozzafordult ezekhez a mddokhoz, amelyek kisebb szervezet
mozgodsitdsdval és kevesebb pénzligyi teherrel is célhoz vezeftek.
Anndl is inkdbb megtehette ezt, mert a bonyolultabb tarsadalmi
s gazdasdgi jelenségeknél a megfigyelést oly mélyrehatova és sok-
oldaluva kell tenni, hogy ily intenzivitissal egész nagy (dmegeket
egyénrbl-egyénre megfigyelni lehetetlenség: sziikségszerlien meg
kellett tehat elégedni kisebb hdnyaddal, hogy amit az észlelés
kiilsd terjedelemben veszit, azt a megfigyelés sokoldalusigaval
pitolhassa. A munkasstatisztika hivatalosan vagy magéanuton
végzett megfigyelései ma nagyrészt ebbe a kategoridba tartoznrak,
Kimeritd tomegészlelést nem sokat taldlunk ezen a téren, viszont
anndl inkdbb terjedelemben a legk{ilonbdzibb mddon korlatolt, a
részletekben azonban mindjobban elmélyed6 részleles felvéieleket.

Be kell tehat ldtnunk, hogy a sfafisztikai kutatdsokat a cél
killonbbzosége szerint lehet és kell elrendezni vagy kimeritd {dmeg-
észlelésre vagy részleges felvételekre. A kutatds célja mind a kettd-
ben ugyanaz: hogy a jelenségben nyilvinuld statisztikai szabdly-
szeriiségeket ellesse; a mddszer kivalasztasat a kutatds érdeke s az
elGite esetleg dll6 akadalyok hatdrozzédk meg.

Hogy az egyes szokdsos médszerek a megbizhatésdg milyen
fokdn 4allanak, s mily 4ltaldnos kdvetelményekre kell tigyelni
mindegyiknél, ha statisztikai (Orvényszeriiségekhez kivdnunk eljutni,
azt az elmélet e kiilbnb5z6 methodusokkal kapcsolatban nem sokat
targyalta, s a valdszintiségi elmélet is inkdbb a statisztikai sorok-
b6l vonhaté kovetkeztetések jogosultsdgdval, tehit egy késébbi
logikai folyamattal foglalkozik, nem pedig a megfigyelés moédsze-
reivel, amelyek pedig mégis dontd befolydssal vannak az észlelés
szabalossdgara s amelyeknek helyes megvélasztdsa nélkiil a végtil
kialakul6 statisztikai sorokban sem a val6szinilségi szdmilds, sem
a torvényszeriiségnek mds uton valé keresése hidba igyekszik a
maga igazait megdllapitani,

Mikor az aldbbiakban elmondjuk az észrevéleleinket a gyak-
rabban vagy szérvdnyosan hasznélt megfigyelési madszerekrdl,
korantsem allitjuk, hogy ezekkel ki volna meritve a statisztikai észle-
Iésnél haszndlhaté modszerek egész sorozata, Az el6rebocsatoftak-
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b6l dnként kdvetkezik, hogy a cél kiilonbdzbsége s a megligyelés
targyainak sokfélesége szerint valtozhatik a modszer. Amint a
korabban egyedfil helyesnek tartoit — s e mellett tényleg egyedfil
is alkalmazott — tomegészlelés mellett polgarjogot kérnek ujabban
egyéb megfigyelési médok is, azonképen nem lehet kizdrva, hogy
ezentul uj viszonyok uj mddszer hasznaveheliségét velik fel, s a
jovo statisztikusdnak a megfigyelési médok oly gazdag fegyver-
taraval kell majd rendelkeznie, mint manap a jol felszerelt sebészi
miiterem orvosénak, aki miitéirél-mfitétre valogathatja és cserélheti
a céljainak legjobban megfelelé lancetteket.

Kiillonben nem is kell a jovébe pillantanunk, ma is elég
valtozatdt taldljuk a sftatisztikai mddszereknek. s6t az észlelés
killdnb5z6 mébdjai nem egy felvételnél egymdsba fonddnak, gyak-
ran egész jellegzelesen egyiitt is alkalmaztatnak,

Feladatunk egyelére azi kutatni, hogy a megfigyelésnek ma
ismertebb mddjai kdziil melyik mikor lehetséges, s melyikre mikor
van a tobbit hattérbe szoritéan inkdbb sziikség.

9. A t6megészlelés,

A statisztikai elmélet legttbb képviselije a (Omegészlelést
tartvan a statisztikai megfigyelés nemcsak legjobb, hanem egye-
diil helyes mddszerének, értheti gonddal igyekezett kifejleni ennek
a szabdlyait s megjeldini szinte azokat a stratégiai elvekef, a
melyeknek folytonos szemmeltartdsaval a tomegészlelés utjan vég-
zett kisérleteinknek biztos sikerére szdmithatunk.

Azokat a f6bb elveket, a miket fontebb a statisztikai techni-
kai eljardsokr6l mondottunk, a legtébb szerz6 majdnem kizdrdlag
a tomegészlelésre alkalmazza, s annak a szabdlyai gyanant tekinti,

A hajlanddsédgot, hogy a tbmegészlelést kizarélagosnak, egye-
dill jogosultnak tekintsék, érthetjiik, egyfelGl azért, mert régebben
az adminisztrativ statisztika nagy fulsulya a tomegek teljes megfi-
gyelése felé hajlott, masfel6l azért, mert a mathematikai sfatiszlika
valdsziniiségi szAmitdsainak igazoldsdra szintén nagy tomegekbdl
elvont eredményeket kivant.

Csak itt-oft akadt nehdny — a statiszlikdarol folyt vitdkban
nem ismeretlentil éles — hang, a mely ezzel szemben akar a mas
uton elért eredmények kielégité volta miatt, akdr a statisztika lénye-
gérdl taplalt mas véleménye folytdn, akdr a statisztika tOriéneti
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kialakuldsara vald tekintelfel') a womegészielés jelentdségének fui-
zésa ellen felszdlal,

A tomegmegfigyelésnek az elméletben nagyjdban mar kije-
gecesedett, s a stafisztikai kutatds szdmtalan esetében hasznosnak
elismert és célravezetinek taldlt szabélyait ift ujra taglalni ismét-
lés volna. Kbzelebb visz célunkhoz, ha a teljesség igényérdl
lemondva, megkiséreljiik vdzoini a tomegészlelésnek jelentdségét
¢és szerepét a statisztikdban akkor, mikor mds mddszerek létjogo-
sullsdgdt is elismerjilk és koriilirni a tomegészlelés viszonyat
ezekhez a mas mddszerekhez.

Kétségtelen, hogy a tomegészlelésnek az a jellemzd tulajdon-
donsaga, hogy teljességet foglal magéban, s a megfigyelés anya-
gat egészen kimeriti, — ceteris paribus — rendkiviili elsébbséget
és folényt biztosit neki az észlelés egyéb midszereivel szemben.
Mindazon kevésbbé komplikalt életviszonyokndl,a hol egyéltalan meg-
van a lehetdség arra, hogy a nagy tomeg minden egyes tagjat -
megfigyeljiik és a hol kérdéseink nem oly mélyrehatéak és sokol-
daluak, hogy ez képezne akadilyt minden egyes fag megfigyelé-
sében : foltétleniil hasznos és eredményes, ha egyéb moédszerek
helyett a tbmegészlelést valasztjuk. Ez legaldbb azt a — részben
a fudomanyt is érdeklS, mindenekft16tt azonban a kormanyzatnak
hasznos — nagy elényt is nyujtia, hogy teljes és kimeritd szamlalast
is végez, és nem csak a tbmegielenségek hatdokairdl, s azok szervi
Osszefilggéseirdl igyekszik tdjékoztatni, hanem a tdmegjelenségeknek
s azok egyes, kiilonbdzi csoportjainak szambeli viszonyairél is
képet ad. A tomegészlelés elrendezésétdl fiigg csupdn, hogy a
kettds feladat melyikét domboritja ki jobban,

A korabbi népszamldsok nagyobb sulyt helyeztek a pusztdn
szdmszerll eredmények ismertelésére, és kevesebb gondot fordi-
tottak arra, hogy a tomegjelenségek egyes jellemz8 tulajdonsigaik
szerint mindig jobban szétdaraboltassanak, s az eredményeket 1ét-
rehozé hatberdk kiftirkésztessenek; a mai népszdmlalasok pedig
mind jobban és jobban belemélyednek mar a killonbozo jellemzd
tulajdonségok felvételébe, hogy az észleléseket ezek szerint csopor-
tositva, megfigyeléseik anyagat mindségileg is megvilagitsdk, s az
igy ‘csoportositott jelenségek Osszefiiggését, s az azokra haté oko-
kat kinyomozzdk: meg van azonban még mindig a tdmegészlelés-

1) Bz utobbi irdnynak egyik legharcosabb képviseldje Richard Mucke:
Das historische Princip der Statistik. Dorpat, 1900. cimil vitairatdban.
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sel sziikségszeriien velejird azon eldnyiik is, hogy a szdmbeli
eredményeket ép ugy képesek eldallitani, mint a korabbi, hasonld
extenzitédsu,de jobban a felszinen mozg6 egyszerlibb népszamlalasok.

Az ujabb népszadmlalasoknak intenzitisra valé mindnagyobb
torekvését jellemzden mutatja a legujabb (1920 évi) magyar
népszamlalas, a mely kérdésekkel telezsufolt két oldalon 39 kiilon-
b6z6 kérdéssel kivan ugyanannyi jellemzé tulajdonsagot megismérni
kozel nyolc milliéra rugd tomegnél. Nem csak a tomegészlelésnek
lehetd hatdrdig ment el ez a folvétel, hanem utat nyitott reprezen-
tativ jellegli kutatdsokhoz is. Egy mdésik magyar népszamlalds, az
1900 év, viszont jellemzd példdja a tomegészlelés természetes
hatarain tultengd s ezért elhibazott folvételeknek.

Azok a kérdések, a melyek akkor az ipari, forgalmi stb.
alkalmazottaknal a havi keresmények dsszegét tudakollak, vagy azok,
a melyek a kisipar termelési viszonyainak kinyomozéséara voltak
hivatva, mar tulcsaptak a tdmegészlelés sordn kiderithetd kérdések
hatérdn, s meglehetdsen céltévesztettek voltak, részben azért, mert
a kérdésekre még a népszdmldlds alkalmaval kivdnt szitkebb terje-
delemben sem igen lehet megbizhat6 valaszt reméini tomegészlelés
alkalmaval, a mikor a megszdmldlandok milli6ir6l 1évén sz0, egy
egyént nem lehet a megfigyelésnek kell5 ideig kitenni, részben és
fiileg azért, mert foitéve, hogy a kérdésekre kivétel nélkill hatarozott,
biztos és helyes vélaszok érkeztek volna is be, maguk a kérdések
mégis oly sziik terjedelmiiek, az ismerni szandékolt szocidlis és
gazdasdgi viszonyokat oly kevéssé megvildgitok, hogy az ezekre
adott vélaszokbdl a széban forgd szocidlis és gazdasagi koriilmé-
nyekre igen kevés tajékoztatét lehetett nyerni,

E kérdések alkalmas példak arra, hogy segitsenek kijeldlniink
azt a hatdrt, a mzlyen til a tomegészlelés statisztikai eredmények
kingyomoz4sdra méar nem ldtszik alkalmatos moédszernek; most
visszatérve a tbmegészlelésnek arra a nagy el6nyére, hogy a tomeg-
jelenségek szdmbeli viszonyair6l is tdjékoztatast nyujt, nem hagy-
hatjuk emlités nélkiil, hogy eza szimbeli tjékoztatds kormdnyzati
és gyakorlati szempontbol olyan 4llandd és nem csokkend fontos-
saggal bir, hogy statisztikai felvételeinknek minden id6kben tobbeé-
kevésbbé lényeges részét fogja képezni.

A kormanyzat sohasem azért fogja a mezdgazdasagi statisztikat
miiveltetni, hogy a terméseredményeknek az azokra hai6 okokt6l
vald fliggését tanulmanyozza, vagy azoknak a szabalyszeriiségeknek
a kikutatdsat mozditsa eld, a melyek kétségtelentil fennforognak a
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vetdmag és talaj mindsége, a gazddlkodasi rendszer (a miivelés
intenzitdsa), az iddjards, az elemi csapdsok és mas részrél a ter-
méseredmények egyméshoz vald viszonydban, hanem elsé sorban
és mindig azt a pozitiv adatot fogja kiélezni, hogy hény méter-
mizsa buza, rozs, stb. termett és egyediil ennek a kedvéért moz-
gositia a mezdgazdasdgi statisztika nagy appardtusal. Ezektil a
pozitiv szamoki6l a tudomdnyos statisztika szempontjabol sem fa-
gadhaté el minden haszon. Az egyik ily haszon bizonyos mértékig
szubjektiv természetil : ezeknek koszonheti a legtobb esetben a
tudomany, hogy statisztikai vizsgalataihoz egydltaldban hozzéjul,
és a pozitiv szdmok kOteles megallapitdsa sordn alkalma van a
maga céljait szolgélni és mélyebbrehat6d kutatdsait végezni.

A leglibb stalisztikai felvételnek kbzvetlen gyakorlati célja az
lévén, hogy ily pozitiv adatokat nyerjlink és a jelenségek szam-
szerli viszonyait vildgitsuk meg, értheld a kdzfelfogasban meggyo-
kerecett az a nézet, a mely a statisztikét f6leg ily szdmszerii ered-
ményeket Iétrehozd miiveletnek tekinti,

A tudoméany nemcsak nem nélkiildzheti e fdljegyzéseket, hanem
csak koszoneltel kell fogadnia minden olyan el6munkélatot, a mely
a tények vizsgalatdt megkdnnyiti szdmdira €és a tényekrdl is és
azok egyes csoportjairél legaldbb szamszerii eredményeket nyujt.
S minél inkdbb alkalma van a tudomanynak e hivatalos szdmszerii
feljegyzések rendezésébe és keresztiilvitelébe beleszdlni, annél tébb
reménye lehet arra is, hogy tudomdnyos munkdja meg fog kony-
nyiltetni és ujra egyengetve lesz.

A tudomanynak nBvekvS befolydsa a hivatalos szidmszerii
felvételek vézetésére megkonnyitette a tudomdnyos vizsgélodas utjat
is: de még mindig maradhatnak és maradnak a legkoriiltekintobb
tudomanyos fegyelmezettséggel vezetett félvételekben is olyan héza-
gok, a melyek nyomdn a tudomany a felvételt legfeljebb csak els-
munkdlatul fekintheti a maga tevékenysége szdmaéra, s a mely
hézagok kiegészitésére a tudomanynak magédnak kellene ujabb
€szlelést végezni, hogy a hatookok kiflirkészéséhez kozelebb jusson.

llyen eset anndl inkdbb gyakran fordulhat el6, mert maga a
tudomany sem indulhat meg mindig biztos nyomon, s6t kula-
tdsainak megtétele elGtt igen gyakran van oly nagy tdjékozallan-
sagban a hatdokok feldl, hogy esetleg egész mas irdnyban keres-
heti Oket, s félutr6l kell visszaindulpia, hogy uj nyomra lépve uj
iranyban folytassa kutatdsait. Teljes biztonsédggal megéllapitani
egy szamlalds megkezdése elGtt azt, hogy mily irdnyt kutatds és
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mily részletek sziikségesek valamely torvényszeriiség szabatos kide-
ritéséhez és bizonyos hatdéokok lehetSleg teljes kinyomozéséihoz,
szinte annyit jelentene, mint eldre egész pozitivitdssal ismerni
azoknak a halookoknak a természetét és tisztan latni magunk elCtt
azt a torvényszeriiséget. Ekkor pedig mér sem szdmlalds, sem
statisztikai észlelés nem szlikséges.

A kozfelfogdsban statisztikai adatgyiijtésnek nevezelt szam-
szerli miiveletek fdcéljukat a gyakorlatilag ériékesithetd 1tmeg-
szamlalasban keresik, a tudomdnyos statisztikai mfiveletek pedig
igen gyakran csak e cél elérése utdn kezdddnek, s a szdmszerii
felvételeknek a hatéokokat ismeretlenségben hagy6 hézagait ezutan
kezdik kitdlteni esetleges uj felvételekkel is, a melyeknek mér
sokkal inkabb aldrendelt céljuk a szdmszerlileg teljes eredmények
termelése.

A tomegészlelésnek a tudomdnyos statisztika szempontjibdl
két irdnyban is lehet kivalé jogosultsdga:vagy akkor, mikor 8nallé
megfigyelési médszer gyandnt jelentkezik, és kdzvetleniil is képe-
sit a statisztikai torvényszeriiségek keresésére, vagy akkor, mikor
csak kbzvetve szolgdl a sfatisztikai ludoménynak, s rendezi, eld-
készitd szerepe van a kutatds egyéb modjaival szemben.

Ondllan a tdmegészletést akkor alkalmazhatjuk sikeresen, a
mikor a megfigyelésre vard jelenségek annyira egységesek és a
rajuk haté okok oly kevéssé bonyolultak, hogy az észlelés is cse-
kélyebb, egyszeriibb és egyontetiibb eszkdzokkel dolgozhatik, s
kénnyen Kiterjesztheti halézatdt a legnagyobb korre is. Tisztin
gyakorlati lehetGségek és nehézségek hatérozzak tehdt meg a tomeg-
¢észlelés alkalmazasdnak lehetdségét. Népszamlaldsoknal, mikor a
szamldlds egységét — a bizonyos ferilleten és bizonyos idOben
jelenlévi embereket — konnyii megéllapitani, mikor a legldbb
kérdésre — a nemet, kort, valldst, anyanyelvet, csaladi allapotot,
irni-olvasni tud4st, s némileg a foglalkozést illetd kérdésekre min-
den adafszolgdltato még Onszdmldlds esetén is szllkségszeriien (ud
vélaszolni, s az ehhez hasonlé mas felvételeknél, ahol a szdmla-
lds egysége szintoly konnyen és kétséget nem szenvedGen meg-
allapithaté, s a hol a megvildgitani kivant életviszonyok szintoly
egyszeriiek, a foltett kérdések annyira félremagyarazhatatlanok, —
a tomegészlelés csakugyan teljes sikerrel alkalmazhaté s amint
emlitetttik, még azzal a gyakorlatilag nagy jelentéségii haszonnal
is jar, hogy egyuttal teljes és kimeritd szdmszerii anyagot
is nyujt,
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Mihelyt bonyolultabbak azonban az életviszonyok, a melyek-
nek folderitésére véllalkoztunk, és mihelyt szdvevényesebbek azok
a hatéokok, a melyeknek kinyomozdsdt kivdnjuk, a {tmegészlelés
mindjart megbénul, mert megfigyeléseinek nagy koréhez képest a
felhalmozddott részletkérdéseknek nem tfud mélyére hatolni, Mint
a hogy egy magasabb torony vagy hegycsucs tetejérdl attekinthe-
tink taldn ©t-hat varmegyére vald térséget is s szemlénk ered-
ménnyel is jir, ha csak a f6bb domborzali és vizrajzi viszonyok
megfigyelésére szoritkozunk: de a részleteket szemiink nem tudja
tisztdn kivenni, tigy a tomegmegfigyelés is mégadja a nagy per-
spektivat, az altalanos atnézelet, a feldtlé szabdlyszeriiségeket, de
részletrajzban, és a bensobb oki Usszefliggésekben csak homalyo-
sabb képet nyujt. A részletek ismeretéhez le kell szallnunk a hegy-
gerincrdl, megvizsgalnunk a szakadékokat, bejarnunk az oldalvol.
gyeket s az eldgaz0 dombsorokat; a statisztikai vizsgdlédédsndl is
szitkebb korre Kkorldtolt, de 16bb oldalr6l megvildgitott megfigye-
lések vihetnek kdzelebb az okok ismeretéhez,

Mindez nem teszi nélkiilozhetdvé a tdmegmegfigyelést, csu-
pan kizar6lagossdgdnak mond ellene, A tomegmegfigyelés a tibb-
sz0r emlitett gyakorlati célokon kiviil is rendkivill értékes tudo-
manyos vizsgdlati méd marad azokban az esetekben, a mikor a
jelenségek elég egyszerilek arra, hogy determindnsaikat kevés kér-
déssel, illetve vizsgdlati mozzanattal is meglehet hatdrozni s a
mikor tovabba olyan életviszonyok uj megfigyelését tervezziik, a
melyekr6l még nincs elég tajékoztatasunk, tehdt minden behatébb
vizsgalatnak eldfeltétele egy dltaldnos — bdr feliiletesebb — terep-
folvétel.

A statisziika mindazon teriilefein, ahol eddig tomegmegfi-
gyelést eredménnyel folytattak, szinte sztikségszeriinek latszik,
hogy az ujabb megfigyelések is ezen a médon s a multhoz lehe-
tleg kapcsolédva menjenek végbe: egyes fontosabb részletek
kidolgozasa lehet inkdbb mas modszerii eljards targya. Az ember
legfdbb életviszonyair6l a {&megmegfigyelések eddigi sorozaténak
folytatdsa olyan — okaiban taldn nem mindjart folderithetd —
valtozasokra hivhatja fol a figyelmiinket, amelyeknek teljes okozati
osszefiiggését a részletekbe jobban elmélyedd valamely més mdd-
szer kutathatja ki.

A tomegmegfigyelések az észlelés lehetdségét bizonyos hatd.
ron tul nem akndzhatjdk ki s ezért az egymassal Osszekuszalt tar-
sadalmi jelenségek megvildgitisdra egyes fénycsévakat vetnek csak
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s kOzben fontos dsszeflggéseket hagyhatnak homdlyban. Ezeknek
a homélyos foltoknak a feltdr4dsdra ismét a {obbi mddszerek valok,

A tomegmegfigyeléseknek masik korlatja a veliik jar6 nagy
koltség : a tobbi modszerek ismét arra alkalmasak, hogy a tomeg-
megfigyelésbe nem foglalhatd detailokat aranylag kevesebb kolt-
ségraforditassal tiizetesebben kidolgozzak.

Nem érintvén tehal lényegében azt az elvet, a mely a sta-
tisztikai megfigyelésnél az egységeknek leheté nagyobb szamat
kivdnja meg, mert a gyakorisdgok igy észrevehetébben tomoriil-
nek egy bizonyos kbzpont — a torvényszeriiség — koriil, azt a
tanulsigot kell mégis leszlirntink, hogy az egységeknek ez a na-
gyobb szdma nem tolandé ki mégsem mindeniitt a lehetséges
maximumra, mert ezzel a megfigyelés intenzitdsdban esetleg veszi-
tiink, s a nehezebben hozzaférhetd vagy bonyolultabb jelenségek-
nél (e kettd gyakorta egyiitt jelentkezik) meg kell elégedniink mas
mddszerekkel, sdt gyakran egyenesen azokra vagyunk uftalva, mert
tobb elmélyedéssel tobb eredményt varhatunk tolitk.

10. A becslés. i

A becslés a legrégibb statisziikai mfivelet, de kezdetleges
eljarasat ma sem nélkiilbzhetjiik, az észlelés maidszereinek nagy
fejlettsége és valtozatossdga, a megfigyelésre kindlkozd alkalmak
sokasdga mellett. Az 6- és kdzépkor statisztikai miiveletei — bar
talan a tomegészlelés igényével és szandékaval Iéplek fel —
gyakran inkdbb becslések volfak; a diplomdciai jelentések zz
ujkor elején, amelyeket szintén a statisztika 6sei kozé szédmitarak,
legnagyobb részt becslésekre szoritkoztak. S ma is még oly fontos

\ statisztikai 4gak, aminbk a mezdgazdasagi statisztika s a keres-
kedelmi forgalom értékének statisztikdja, nem nélkilldzhetik egy€b
fontos észleleteik mellett a becslést sem.

A becslés lényege abban a fltevésben van, hogy nem egyenld,
hanem csak hasonlé kdriilmények kozott a jelenségek azonos ala- !
kul4st mutatnak. Ha a nagy-kdrut egy hdzdnak lakéit megszam- :
ldlom, s foltételezem, hogy a kdrutnak koriilbeliil egyforma nagy-
sdgu hdzaiban mindenfitt ugyanannyian laknak, az elsd szamla- i
I4sb6l nyert szdmot egyszeriien meg kell szoroznom a kbrut hazai-
nak szdmdval, hogy a becslési miivelet megtorténjék s a korut
Osszes lakéinak szdmdrdl képet nyerjek.

L
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Ennek a nagyon is egyszeri példdnak a fonaldn elindulva,
mindenekel6tt szemiinkbe 6tlik az a Mayr altal kiélezett mozzanat,
hogy a becslést szdmldlasnak kell megelGznie, egy kis toredék
{példédnkban egy hdz lakéi) megszdmlalasanak, hogy azt egységiil
véve a becslést megejthessiik.

Mayr kiilonds jelentdséget tulajdonit annak, hogy bizonyos
kisebb-nagyobb ardnyu szdmlalas, tehat tbmegészlelés nélkiil nem
indithatjuk meg egyéb irdnyu statisztikai kutatasainkat, a tomeg-
észlelés tehdt az, ami mindenek fololt Iényeges kelléke a statisz-
tikdnak. Csakugyan, amint becslést sem ejthetiink meg bizonyos
rész megszamldldsa nélkiil, ugy a képviseleti mddszernél is abbol
kell kiindulnunk, hogy a jelenségek egyes részleteinél formaszerfi
szamlalast végezztink, az ankét maga egész terjedelmében tulaj-
donképen szdmlalas, s a monografikus mddszer egy Dbizonyos
szitk kdrre szoritva ugyan, de szintén szamlaldst végez, még pedig
gyakran aprélékos pontossaggal.

Mindegyik md&dszernél arrdl van szd, hogy a jelenségek
feldl, amiket kbzelebbrd! taglalni akarunk, bizonyos elemi isme-
tetekkel mdr el6re birnunk kell, hogy megfigyeléseinket helyes
irdnyba tereljik. De minden fudoményndl szilkség van erre a
kiindulé pontra, amelyen elindulhat nyomozésaira. A zool6gus nem
figyelheti meg egy allatfajnak életmddjat, ha legalabb annyit nem
tud fel6le, hogy hol keresse azt; az asszir irds titokzatos jeleit
nem lehetett megfejteni addig, mig a kulcsot, a kiindulé pontot,
az elsd hozzdvetdleges tudést Xerxes egy serlege meg nem adta,

A becslésnek, ankétnak, a képviseleti és monografikus méd-
szernek gyakran van sziiksége ily eldzetes tuddsra, amit leginkdbb
szdmlalds utjin szerez meg; de a |Omegészlelésnek maganak is
€pp ugy van sziiksége erre. Népszamlaldst pusztan technikai okok-
bol sem lehetne ugy foganatositani, ha a népességnek nagyséagé-
16l, terlileti eloszlasardl legaldbb hozzavetOleges fogalmaink nem
volndnak, a szdmldlblapok vagy lajstromok helyes kiosztdsa sem
torténhetnék meg e nélkill. Ezt a hozzdvetdleges tdjékozodast vagy
valamely kordbbi szdmlalasbol meritjik, a folyamat tehat ugyanaz,
mint a (8bbi mé&dszereknél, vagy éppen becslésbil, foleg oly
orszdgokban, ahol népszamldlds vagy egyaltalin nem volt még,
'vagy nagyon régen, s népmozgalmi és vandorldsi statisztika sincs,
ami a kbzbees6 iddre tdjékoztatist nyujtana: ebben az esetben
tehdt éppen megforditva a becslés ugy jelentkezik, mint a tdmeg-
észlelés sziikséges el6futdra.
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Mérlegelve az itt emlitett s az egyes statisztikai médszerek-
nél ezerféle véltozathan eldfordulhaté eseteket, ra kell jonniink,
hogy a megeloz6 szamldlds, vagy megel6z0 becslés, altaldban a
jelenségeknek a statisztikai miiveletet megeltzé hozzévetbleges
ismerete, sziikségszerii és elmaradhatatlan ugyan, de magéval a
statisztikai mfivelettel szervesen nem fiigg Ossze. A statiszlikai
mfivelet — barmelyik mdédszer szerint tOrténjék is — mar masod-
lagos, magasabb rangu folyamat, a jelenségek okanak és Gssze.
fiiggésének a kutatdsa érdekében; a megeldzé szamldlis csak a
miivelethez sziikséges elGismeret megszerzése.

Visszatérve példdnkhoz, mely a becslést a legegyszerfibb
formdban tarja elénk, maga a becslés abban Allt, hogy a korut
hdzainak szdmat megszoroztuk az elsé hdz megszdmialt lakonak
szdmaval. Az egész eljards tehat egyszerii mathematikai mfivelef.
S csakugyan, ha a modern statisztika raffindltabb és kérfiimé-
nyesebb becsléseit, amelyekrdl alabb lesz sz6, vizsgdljuk is, vaia-
mennyijét ily, hol egyszerfibb, hol bonyolultabb mathematikai
miiveletre vezethetjiik vissza.

S ebben rejlik a becslésnek kétségtelen alsébbrendii volla a
tobbi statisztikai moddszerekkel szemben ; foltételezi az egységek
teljes azonossdgt, mér eldre étlagot képzel ott, ahol az atlagot
még csak meg kellene dllapitania megfigyeléseinek eredményeként.
A mindségi elemeket teljesen figyelmen kiviil hagyja s csupén a
mennyiséget mérlegeli, de azl is mindig bizonyos feltételchtd!
figgden, amely feltételek azonban csak durva dtlagban feljesiilnek.
Rejtve maradnak tehat el6tte mindazok a haté erik, amelyek a
jelenségeket mindségileg moédositjdk; ennek megfelelSen azuldn
eredményei is nélkiilozik a pontossdgnak és teljességnek azt a
szigorubb mértékét, amelyet egyéb, tdkéletesebb megfigyelési
mdédokkal biztosabban elérhetiink.

Még ott is, ahol a becslés is tesz minbségi megkillonboz-
tetéseket, ez az eljdrds alig tekinthetd egyébnek, mint hogy a meg-
figyelésre var6 tomeget szétdarabolja s azutdn mindegyik tore-
déknél killdn, ismét csak az emlifett primitiv mddon végzi meg-
figyelését, -

Kétségteleniil kdzelebb jar a valdsdghoz becslésem, ha nem
a korut egy haza utdn itélem meg valamennyit, hanem Kkiilon
szamldlom meg a négy-, a harom-, a kétemeletes hézakat s szor-
z6ul is egy négy-, egy hirom- s egy kétemeletes hdz lakoinak
szamat haszndlom; de a mfivelet még igy is kezdetleges marad,
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s bir itt mir bizonyos mindségi megkiilonboztetést tettem, az
eljards lényegben nem viltozott, mindssze mindségileg kiilonbbzd
részekre osztoftam a megfigyelés targyat s egy helyett hdrom
becslést, harom mathematikai mfivelelet végeztem.

Természetesen minél tilzetesebben végezzilk a megfigyelés
anyagénak ezt a parcelldzdsat, vagyis minél {6bb oly mindségi
elemet emelilink ki, amelynek az alapjdn eljdrdsunk ujabb részle-
tekre bonthatd, becsléstink eredménye anndl értékesebb és annal
tokéletesebb lesz s maga az eljards anndl inkdbb kozeledik a
tomegészleléshez. Elméletben elképzelhetjilk ennek a becslésnek a
tokéletesitését addig a végsé hatdrig, amikor a szamlélas leg-
elemibb, részekre mar nem bonthaté egységéhez eljulunk (példank-
ban, amikor a korut héazait addig-addig osztjuk nagysdgkalegd-
ridkba, mig végre minden egyes hdz kiillon kategéridt képez, s
mindegyiknek a lakdoit megszdmldljuk) s amikor tulajdonképen
mér kimerito 1dmegészlelést végeztiink.

A gyakorlatban azonban élesebb a hatdrvonal a becslés és
a tomegészlelés kozott. Ahol egyaltaldn megvan a lehetdség arra,
hogy minden egységet megfigyeljlink, oft sziikségtelen a timeg-
észleléshez a becslés hosszadalmas kerlilé utjdn eljutnunk, s becs-
\ésre csak oft szoritkozunk, ahol ugyszélvan ki van zérva a lehe-
t6ség arra, hogy akar a tdbmegészieléshez, akdr mas mddszerhez
folyamodhassunk.

Igy majdnem kizar6lagos modszere a becslés a {driéneti
statisztikdnak. Olyan jelenségek statisztikai megfigyelésérdl van itt
sz0, amelyek kozvetlen észlelésiink ktrén kiviil esnek ; egyes okma-
nyokban, régi foljegyzésekben taldlhatunk csak elszort, rendszer-
telen adatokat, amelyekbdl meg kell konstrudinunk az akkori élet-
viszonyok képét. Azok a foljegyzések néha egészen esetlegesek,
st legtdbbszdr a véletlen miive az is, hogy mi maradt fenn beld-
Uk s mi kallodott el. Kétségtelen, hogy ift csakis becslésre lehet
szoritkoznunk, s mfiveletiink aszerint tikéletesebb vagy gyarlébb,
amint a megfigyelés targyat mindsit6 tobb vagy kevesebb adalot
sikeriilt napfényre hoznunk.

Ha valamely plébdnia irdttdrdban egy, mondjuk, péar évsza-
zaddal eldbb élt lelkész foljegyzéseit sikeriil megtaldlnom bizc-
nyos idiszakban végzeit keresztelésekre vonatkozélag, uidlag meg-
konstrudlhatom azon varosnak, illetileg azon plébénia teriiletének
lélekszAmat is a keresztelési adatokbol, Miveletemnek legfébb

hidnya az lesz, hogy a keresztelések szdmat egy ismert, tehét vagy
Buday: Statisztika eimélete, 5

-
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a je’enbd], vagy a legkdzelebbi mulibdl vell sziiletési ardnyszdm-
mal kell megszoroznom : it is nyilvdnul tehdt a becslésrek az a
font emlitelt lényeges fulajdonsdga, hogy foltélelezésbal indul ki,
a jelen eselben abbdl, hogy annak a tibb szézad elStli id(nek
hizassagi termékenysége ugyanaz volt, mint a mai koré. Azt a
fontos mindsitd elemet, amely a kiilonbtiz) korszakok és élet-
viszonyok eltérd termékenységében nyilvanu', nem figyelhettem
meg, s melldzndm kellett abban a kénylelen foltevésben, mintla
ez a mddosit) korillmény egya'taldn nem is Iéfeznék, Ha azonban
a foljegyzések kozolt egyes csalddok gyermekléiszamara vonat-
kozolag is talalok adatokat, amikbél az akkori hdzassdgi termé-
kenységre s ebbll a sziiletések ardnyszamira kivetkeztetést lehet
vonnom, a szorzonak mar bizonyos korrektivumdhoz julottam el,
§ az igy kiszdmitott népességet mér t5bb valdszingséggel allit-
hatom odr miiveletem eredményciil, bar beeslésem még mindig
magan viseli a kezdetlegességnek azt a bélyegét, hogy egyszerii
mathematikai miivelet csupan s hogy még mindig foltevésen sar-
kallik, azon az ujabb féltevésen {udniillik, hogy a csalddok gyer-
meklétszdma dllagosan ugyanaz volt, mint amit a rendelkezésiinkre
alié adatokbél olvashatturk ki.

A magyar statiszlikai hivatalnak értékes népességtorténeti
kiadvdnya (Magyarorszdg népessége a pragmatica sanctio koraban)
szintén becsléssel allapitja meg Magyarorszag lélckszdmat a XVIIL
szazad elején az 1715 és 1720 évi dsszeirdsokhdl, a melyek az
adozo haztartasok felvételére szoritkoztak, kihagytdk tehat a neme-
seket, papokat, tanitokat, zsidGkat és kibagy'ak az addkoteles job-
bagy és polgdr népbdl is a tényleg nem addz6, szegényebb elemeket.
Ez a munkdlat tanulsdgos példdja annak is, hogy mikor a minfi-
ségileg m’dosith koriilményeket egydltaldn ki lehet nyomozni, a
becslésnek is mily gondos aprélékossaggal kell eljarnia miiveletei-
nek végzésében, s a legalkalmasabb szorz) kikeresésében. Az add-
kiteles, de {ényleg nem adoz6 hiztartisoknak, tovabba a nemesi
csalddoknak, a pzpok, tanitok, zsidok szdmanak megdllapildsara
majdnem minden varmegyében a leheldiség szerint mds és més
szorz6t haszndlt az egykoru foridsokbdl nyert jellemzd adatok sok-
félesége szerint; az egy hdztartdsra esé csalddtagok szadménak
kikutatasdndl forrdsai nem nyujtottak ugyan ily nagy vélasztékot a
kulcs megdllapitdsdra, de itt is mds szorz't haszndll a nemesi, s
a nem nemesi haztartasoknal.

S mint a (driéneti statisztikdndl az adja meg a becslés 1ét-
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jogosultsdgat, hogy egyéb mddszer haszndlata vgyszélvan ki van
zdrva, ugy a modern életviszonyok kulatdsdndl is csak akkor
valaszthatjuk a becslést megfigyeléseink mddszeréiil, ha a kutato!t
¢letviszonyok annyira kiviil esnek a kizvetlen észle'és lehetdségei-
nek hatirdn, hogy egyéb mddon eredményre nem juthatnank,

A mig azonban a tirténeti statisztikindl a becslés jogosult-
sdga feltétlen sziikségesség, mert emberileg lehetetlen az elmultidd-
ket megfigyeléseink kedvéért a maguk feljes és eldttiink isme-
tetlen véltozatossagdban visszaidézniink, addig a modern életviszo-
nyok kutatdsdban elméletileg egydltalan nincs kizarva az az eset,
hogy a becslést meli6zzlik, s mélyebbre hatd, vagy mennyisegileg
ftkéletesebb meglicyeléssel helyettesitsiik, a min6 a tomegészlelés,
vagy min8ségileg gazdagabb anyaggyiijtéssel, a minck az alabb
targyalandd egyéb modszerek. Azok a hatérok, a melyek itt-ott
ezen thkéletesebb m “dszerek alkalmazdsat gatoljak, esetlegesek és
nem foltétlen elhdrithatatlanok; eszkozeink gyarapodasaval, vagy
val unely kedvez kériilmény kozbejtttével megnyilhatnak a tirel-
mes:2bh statisztikai kutatidsok szdmdra oly teriiletek is, a melyeken
edJig csak a becslésnek ingadozd delejtiijével jarhattunk, Egy vad
afrikai nép, a melynek lélekszimardl és egyéb viszonyairél ma
még csak becslés utjan értesiilhe!link, holnap — taldn valami vesz.
tes hiboruja miatt — kénytelen-kelletlen megnyitja orszdgat az
euripaiak eldtt, s aldv.ti magat a legbehatébb statisziikai meg-
figyelésnek. A mesGgazdasdgi termelés mennyiségét ma prébac:ép-
Iések, dtlagtermésadatok alapjan dllapiljdk meg; de van-e elméleti
akaddlya annak, hogy holnap minden egyes gazdandl szdmszerint,
pontosan Allapitsuk meg a termelés mennyiségét ? !

A modern élelviszonyok kutatdsdndl a becs'és tehat mindig
«csak szitkségbeli, kisegitd eszkiiz, s alkalmazasdt egyéb midszerek
gyakorlati kivihetdségének-akaddlyai teszik jogosultta.

Egy-két példabol kivildglik, hogy milyen természetiiek a
.gyakorlatban azok az akadalyok, a melyek egyéb mddszer alkal-
mazdsdt megnehezitve a becslésre, mint egyetlen lehetséges méd-
szerre utalnak.

A fold népességének megdllapitisa (ideérfve nem csupdn az
Bsszes lélekszamot, hanem legaldbb a legfontosabb demografiai
viszonyokat, mint a nemek megoszldsat, a f6bb korcsoporiok sze-
tinti tagozdddst, a csalddi dllapotof) ez idd szerint tisztdn becslé-

1 A m. kir. kbzponti statisztikai hivatal 1922, évi termésstatisztikija
anir nagy kozeledést mutat ez irdny felé,
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sen alapulhat. Barmily nagyszabasu népszdmlalasokat rendezzenek
is a miiveltebb allamok, a fdld népeirdl csak hozzdvetdleges becs-
léseket tudunk szerezni, annél gyarlobbakat és bizonytalanabbakat,
mennél alacsonyabb fokdn allanak az illetd népek a miiveltségnek,
s minél jobban elzdrkéznak a {udomdnyos vizsgélédds kutaté
tekintete eldl.

A Nemzetkdzi Statisztikai Intézet, a mely mindig tdmogatta a
fold népességének megatlapitasara térekvé munkékat, igy Levasseur
¢és Bodio dolgozatait, kés6bb rendszeres tervet szdndékozott meg-
allapitani azoknak a népeknek a megszamldldsdra, a melyekrél
eddig népszdmlaldsi adataink nem voltak, hanem csak becsléseink.
Nagy aranyu tervében diplomaciai s egyéb uton kivant hatni egyes.
olyan, a civilizicié utjdn mdr mz2gindult allamok korményaira, a
melyek néptiket még nem szamldltdk meg, hogy fartsanak nép-
szamldlast, Ez a terv, melyet késdbb a vildghdboru akadélyozott
meg, megvaldsuldsa esetén (aldld példat nyujtott volna arra a fon-
tebb emlitett lehetdségre, hogy a becslés jogosultsigdnak hatara
eszkdzeink szaporodasdval és kedvezd kdriilmények kdzbejottével
szilkebbre valik: mert mihelyt az illetd, félig civilizalt allamok
megtartjdk els6 népszamlaldsukat, vagyis mihelyt alkalom nyilik
tomegészlelésre, a becslésnek, mint alsébb rendil megfigyelést
mddszernek nincs helye {dbbé.

A mint a népességi statisztikdnal becslésre vagyunk kénytele-
nek szoritkozni, ha az egész fold viszonyairdl akarunk tdjékozddni,
még fokozottabb mértékben all ez egyéb oly stalisztikai anyagra,
mint a mezbgazdasagi termelésnek, a kereskedelmiforgalomnak, a
fogyasztasnak, a kulturdlis allapotnak stb. statisztikdja, a melyek
a kezdetlegesebb kulturdju allamokat még a népesség szdmanal is
kevésbbé érdeklik, s a melyekre vonatkozdlag tehdt tokéletesebb
megfigyelés utjdn kideritett adatokat sok oly dllamban sem tala-
lunk, a hol legalabb a népszdmlaldsnak valami primitiv alakja
mar divik.

S6t el kell ismerniink a becslés szlikségességét és jogosult-
sdgat olyan esetekben is, a mikor a milvelt és statisztikat készitd
allamok oly viszonyainak megfigyeléséril és Osszehasonlitasarol
van sz6, a melyeknek jelentdségét az illeté dllamok nem egyfor-
main mérlegelik, kovetkezésképpen nem egyforma szempontbdl
kiindulva és nem azonos mddon végzik az illetd élelviszonyra
vonatkoz statiszlikai megfigyeléseiket. Osszehasonlitdsunknak ilyen-
kor is mindannyiszor utjat 4llja az anyag elléré és részben hia-
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nyos volta, s ha némi eredményhez akarunk jutni, magunknak
kell dtgyurnunk a rendelkezésre 4ll6 anyagot, érintkezési pontokat
kell keresniink, a melyeken megindulva legalibb a becslés segé-
{yével szamithatndk &t kdzts nevezdre a kiilonbdzd célbol és kiilon-
boz6 alapon egybegyiijtott szdmokat.

Ezekben jeleztiik mér azt az egyik irdnyt, a melyben a becs-
1és ma még leginkdbb alkalmazdst nyerhet: mikor (a tdriéneti sta-
tisziikdval szemben, a hol idébeli okok kényszeritenek a becs!ésre)
az alaposabb statisztikai észlelésnek ugysz6lvan territoridlis, ferii-
leti akaddlyai vannak.

A becslésnek egy mdsik csoportjdra jellemzd példdk nem-
«sak a mi statisztikdnkban, hanem a legtobb Aallaméban a mezé-
gazdasAgi statisztika termésadatai, s részben a kiilkereskedelmi
statisztika értékbecslései, Kiilondsen az elsé a legjellegzetesebb
becslés, s annyival is inkdbb figyelemre mélts, mert ma a statisz-
tikai megfigyelés nagy fejlettsége mellett is dllandéan szerepel, és
kétségtelen hidnyai dacdra sem volt egyéb, tokéletesebb észleld
modok 4ltal kiszorithato.

Ismeretes, hogy a mezdgazdasdgi termelés statisziikaja a
kiilonbozé terményekkel bevetett teriilet nagysdgdrdl részben becs-
1és, részben tbmegmegfigyelés alapjan tajékozédva, a termelés
mennyiségét mar csak Gigy szdmitja ki, hogy jellegzetesebb terii-
leteken prébacsépléseket, prdbafelvételeket eszkbzoltet, s az igy
nyert 4tlagszdmokkal szorozza be a miivelt terillet nagysagat.
Hibds mar maga a kiinduld pont, mert egyetlen egy adatot — a
prébacséplést — atlagnak tekint, s ebbdl az atlagb6l kivan kovet-
keztetni az egészre, holoit logikusan csak az Osszeredmény isme-
tetébdl lehetne levonni az dtlagot. A kiindul6pontnak ezt a hibds-
s4git azzal igyekszik enyhiteni a mezfgazdasdgi statisztika, hogy
minél nagyobb koriiltekintéssel s minél nagyobb szdmban eszkd-
zbltet ily prébafelvételeket (Magyarorszdgon a gazdasdgi tudositok
nagy hal6ézataval, Franciaorszdgban killén kdzségi becslGbizottsa-
gokkal) : vagyis a megfigyelési teriiletet parcelldzza, egy helyett
{6bb szdz vagy ezer becslést végez.

A kiilkereskedelmi statisztikdban a hatrt &tlépS druk érté-
kének megallapitdsa torténik becslés dtjan. Itt ugyan sokkal na-
gyobb szétvilasztds torténik a mindségi szempontok kedvéért,
neyezetesen figyelembe veszik az 4ruk kildnbdzd minbségét, sot
mérlegelik az értéket esetleg befolydsold azt a kdrfilményt is, hogy
mely orszdgbol érkezik, vagy mely orszdgba van szdnva a kérdé-
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ses aru: ez a szétvdlasztds azonban — a mely a megdllapitasba
bizonyos ankétszerii elemeket visz bele — végeredményben meg
sem kozeliti a tényleg szdllitott druk sokféleségét, szdmtalan finom-
sdgi fokozatdt, s a becslés egyformasaga itt is elnyel toméntelen
mindségi kiiltinbséget.

Eszkozeink elégtelensége Allja tiljat annak a tokéletesebb
mddszernek, hogy a mez’ gazdasdgban minden egyes birtokosnal
megfigyeljiik a termés mennyiségét, a kiilkereskedelmi statisztika-

¢ ban pedig midden egyes drundl kiilon mérlegeljiik annak érlékét.
Mind a két esetben anyagi okok szélnak a tokéletesebb madszer
lehetetlensége, s becslés szlikségessége mellett,

Meg kell ugyan emliteniink, hogy mind a kettinél a torek-
vés az, hogy a becslést finomitsak, vagy az egységek kbzvetlen
megfigyelésére térjenek 4t, de azt sem hallgathatjuk el, hogy az
eddigi kisérletek ma még nem elég biztato eredményiick.

Fontebb teriileti akadalyokrdl beszéltiink, ezultal anyagi okok-
rol, s azt hissztik, ezekben ki is van meritve azoknak az okok-
nak a sorozata, amelyek a — kiildnben igen fejleit eszkozikkel
dolgozéd — modern statisztikiban, a mikor a kozvetlen észlelés
lehetGsége nincs teljesen kizdrva, — a becslésnek jogosultsdgat
megadjak. Jelentkezhetnek ez okok egyiitt is, de egyikiik minden-
esetben fenn kell, hogy forogjon, kiilonben a becslés mellGzhetd
s igy melldzend) is.

Még két példat érdemes idécntink arra, hogy mily haldrig
lehetséges és célravezetd a becslés, s akkor nagyjaban attekintet-
tilkk az egész teret, a melyen a becslés mozoghat.

L~ Mind a két példa Keleti Kérolynak, elsd modern statiszliku-
sunknak miikbdésébdl vald. Az 1869-iki népszamldidsndl ludva-
levileg politikai aggodalmaskoddsbdl elejteiték a nemzetiséget, az
anyanyelvet fudakold kérdést, ugy hogy nemzetiségi viszonyaink-
rol csak az 1850-iki népszdmlaldsnak elavult, s részben irdnyza-
tos adatai &llottak rendelkezésre. Keleti ezt a hidnyt becsléssel
kivanta p6tolni, s az 1869 iki tankoleles-Osszeirdsnak nemzetisé.
gek szerint is részletezett adatait szdmitolta at az dssees népes-
ségre, A tétel igen egyszerli volt: a népességnek csak egyetien
demografiai tulajdonsdgat kellett kiemelni, hiba a szdmildsban
csak annyiban eshetett,a mennyiben figyelmen kiviil kellett hagyni
egy mindségileg modositdé koriilményt, azt, hogy a tankdteles
gyermekkor nem képviseli mindig egész hiven az Osszes népes-
s€J nemzetiségi viszonyait, hanem legidlijebb a gyermekkorét s a
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produkiiv korét (t. i. magukat a tankoteles gyermekeket, s rész-
ben sziiléiket), mig az aggkor esetleg mis nyelvet beszélhet. Ez a
koriilmény is sokkal kevésbbé éreztelte hatasat akkor, mikor a
magyarosodds ndlunk még kisebb mérvi volt, s igy Keleti szami-
tadsa a lehetdség hatirain beliil {Okéletesen felderitetle nemzetiségi
viszonyainkat. A sikert annak lehet betudni féleg, hogy a kulatott
életviszony a legegyszeriibb volt.

Keletinek egy masik — kisebb sikere dzcéra is nem kevésbbé
érdekes — becslési kisérlele az élelmezési statisztika volt. Ankét-
szeri nyomokon indult meg, kutatva, hogy az orszég jellegzete-
sebb vidékein mily f6 élelmiszerekkel taplalkozik a nép. Kiszami-
totta azutin az egyes élelmiszerek tdplalé értékét, s ennek alap-
jan azt, hogy mily mennyiségii tdplalék sziikséges az illetd élelmi
szerekbdl az emberi életer) fenntartdséra, A théma itt mar nem
hogy egyszerti volna, hanem ellenkezdleg, nagyon is bonyolult :
ugyanazokat az élelmiszereket ugyanazon a vidéken is az anyagi
jolét kiilonbozé fokaihoz képest annyi véltozalban fogyaszthalja a
nép, hogy ezt a mindségileg szamtalan médon nyilvanuld jelen-
séget egyszerii beeslés utjan megéllapifani feljesen lehetetlen.
Nem volt elég a thémanak vidékenkint vald megoszlasa, szfiksé-
ges lelt volna azt még az anyagi jolét kiilonbtzé fokai szerint,
tovabb4 a csaladtagok szama, kora, keresd vagy nem keres( volta
szerint, az év kiilonbozé szakai szerint, a termés mindsége, a piaci
arak hullimzasa szerint stb. tovabb parcellazni.

A hol egy jelenségre annyi hatdok jatszik kozre, mint itt és
a hol a jelenséget mindségileg mindegyik annyira médositja, ott
a becslésnek egydliaian nem lehet helye, mert az éppen kezdet-
legességénél fogva nem tudja megérzékiteni az okok eredményeit,
s a legjellemzGbb tulajdonsagok elmosédnak az eredmény szinte-
lenségében.

Keleli élelmezési statiszlikdjanak az a hibaja, hogy becslés.
sel elégedett meg oft, a hol a jelenségek szivevényesebb volia
kizdrla azt, hogy a becslés egyszerii miiszereivel eredményes meg-
allapifdst lehessen végezni. Az ankétszerii alapon, a melyen meg-
indult, tovabb haladva, érdemlegesebb munkét végezhetett volna;
még inkabd az altala szintén ismert monografikus médszerrel, a
mely legalkalmasabbnak latszik az ilyen szbvevényesebb jelensé-
gek megismerésére és a sokféle hat6ok érzékeltetésére.

A mint tehdt jellemzd példa Keletinek elébb emlitett kisér-
lete arra, hogy a becslés mily kirlmények kozott lehet célrave-
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zetd €s igazdn eredményes, azonképpen jellemzé a mdasik példa
is arra, hogy mikor hibds és indokolatlan a becslés akalmazisa
egyéb, tokéletesebb statisztikai médszerek helyett.

A mondottakb3l kitiinik, hogy a becslés a statisztikai meg-
figyelés legkezdetlegesebb eszkdze, mert abbél a logikailag mér
is nem teljesen helytallé fdltevésbdl indulva ki, hogy a jelensé-
gek hasonld kOrillmények kozott azonosan alakulnak, kiinduld
pontul egy még bizonyitasra szoruld atlagot szemel ki, s miivele-
tét egyszerli szamitdssal, tehdt a jelenséget mindségileg mddositd
okok és kor(llmények figyelembevétele nélkiil végzi,

lly koriilmények kozt a becslés csakis olt jogosult, ahol arra
foltétlen sziikség van, mert egyéb {(Okéletesebb statisztikai méd-
szerek kivitele elé akadalyok gordiilnek; és csak is oft lehetséges,
a hol a megfigyelendd jelenségek elég egyszeriiek, hatd okaik
elég élesen felismerhet6k arra, hogy az észlelés mindségi mélyi-
tése nélkiil a mennyiségi tulajdonsiagok ismerete is mar elég téjé-
koztatast nyujthat.

Sziikségszeriien ki van azonban zirvaa becslés jogosultsdga
mindentitf, a hol egyéb moOdszerek is hozzdférhetdk az észleld.
nek, és ki van zéirva lehetGsége mindeniitt, ahol a jelenségek
bonyolultabb volta élesebb részietmegvildgitast tesz sziikségessé.

Abban az egyre sziikiild korben viszont, ahol a fontemlitelt
hatdrok kozdtt ra vagyunk utalva a becslésre, annak kétségtelen
hasznavehetdségét el kell ismerniink, s az a sok becses szolgalat,
a mit fontemlitett példainkbdl is kiveheidleg a becslés oly teriile.
teken tett és tesz most is a statisztikdnak, a melyek eddig egyéb,
tokéletesebb megfigyelési méd szdméra hozzaférhetetlenek voltak,
tanuskodik a mellelf, hogy a becslés a modern statisztikdnak is
még mindig becsfilendd miiszerét képezi.

Az irodalomban Mayr dogmatizmusa nem ismeri el a becs-
lést a statisztikai tevékenységhez mélté miiveletnek, s a tomegész.
lelésen kiviili t8bbi megfigyelési mdédszerekkel egylitt a statisztikai
tudomdny eldcsarnokdban jelvlt ki nekik helyet, ,,Ausserstatistische
Orientierung'* névvel illetvén Oket,

Nem is helyez tehdt sulyt annak a kutatdsira, hogy mily
esetekben szilségszerll és jogosult, mily esefekben lehetséges a
becslés, hanem a becslés leggyakoribb nyilvanuldsi médjait sorolja
fel, megkiilonbbztetvén olyan becslést, a mely korabbi szdmlald-
sok és mérések alapjan egy késdbbi id6 viszonyaira (tarsadalmi
tomegeire) kivan kovetkeztetni, masodszor olyat, amely a térsa-
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dalmi tomeg bizonyos alakulatainak ismeretét ugyanazon megfi-
gyelési targy mas alakulataira vonatkoz6 adatokbol kivanja meg-
allapitani, s harmadszor olyat, a mely az dsszesség allapotara rész-
leges felvétel nyomdn kovetkeztet. Bar magét e felosztast nem
tartjuk lényegesnek és szlikségesnek, azt mindjart hozzaflizhetjik,
hogy nem egész kimeritd. Hogy csak egy példat emlitsiink, nem
csak kordbbi szdmldlds eredményeibil kOvetkeztethetlink késGbbi
allapotokra, hanem megforditva is, késGbbi eredményekbdl a
kordbbi életviszonyokra (a papok, tanitok szamat a pragmatica
sanctio idejében az 1890. évi ardnyok utdn szamitotidk ki). A sta-
tisztikdban jelentGséggel biré becslések legnagyobb része kiilon-
ben Mayrnak azon harmadik kategéridjdba esik, a mely részleges
szamldlds nyomdn koveikeztet az Osszességre; a mezOgazdasagi
statisztika atlagtermés adatai, a kereskedelmi statisztika egységér-
tékei mind idetartoznak.

E felosztds keretein beliill a becslés kiilénbtzd fajair6l
beszélve, Mayr két olyan mobdszerbeli sajatossédgot is vegyit a becs-
Iés fogalmahoz, ami alig tartozik oda. Az egyik az interpolacid
(a melyrél kiilsnben maga is elismeri, hogy itt a becslés egészen
hattérbe 1ép), amely nem egyéb, mint a statisztikai anyaggytij-
tés eredményeinek tovabb hasznositdsa mathematikai uton, tehat
mér késcbbi sorrendli és rangu folyamat, A mdsik az ankét, a
melynek nyilvanuldsat példdul kereskedeimi értékszamitasoknal
taldlja, miutdn a becslés itt szakértdknek az egységéarakra adoft
véleménye alapjan torténik. Utalva az ankét elhatarolasarol késdbb
mondandékra, itt legyen elég csak annyil megjegyezniink, hogy
az értékmegallapitdsokndl nem az a lényeges, hogy szakértGknek
£riekezlete, hanem az, hogy ezek az egységértékek nem mindsite-
nek eléggé, hanem ellenkezileg a tényleg fennalld mindségi
kildnbségeket is elsimiljadk egy elolegezelt atlag segélyével. A posz-
tonak azok a kfildnféle mindségi fokozatai, a melyek a vamtari-
fdnak vagy 4rulajstromnak egy és ugyanazon tétele alatt kényte-
lenek meghuzni magukat, egy kozépértékkel fognak szerepelni az
€rtékmegallapitdsban is.

Mayr, bar elméletileg kbvetkezetesen elitéli a becslést is tigy,
mint a tdmegészlelésen kivilli tobbi moddszereket is, nem tagadja
meg hasznat és sziikségességét olyan esetekben, mikor tdmegész.
lelés alapos végzésére nincs kilatds, vagy a mikor ez nem igér
megfeleld eredményeket.

Hazai szerzdink koztl Rath Zoltdn jéforman feljesen Mayr
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nyomaban jar a becslés megitélésében; feloszidsa is ugyanaz, bar
helyesebben formulazott. Erdsen hangsulyozza, hogy a becslést
mindenesetre szamlaldsnak kell megeldznie; példainak gazdagsa-
gabol latszik azonban, hogy a becslés jeientiségét nem vilalja, s
mint szlikségbeli médszernek a statisztikdban helyet kivan neki adni.

11, A Répviselefi modszer.

A képviseleti (masként reprezentativ) mddszer a tarsadalmi
lelenségek vizsgdlatiban sziikebb koire szoritkozik és kevesebb
kisérlettel megelégszik, mint a tomegészlelés ; céljai azonban ugyan-
azok s a megfigyelt jelenségek szabdlyszeriiségének megdllapita-
sdra éppen olyan igényt formdl, mint amaz,

A modszer némi rokonsdgot fart a monografikus médszer-
rel is; sziiletését azonban gyakorlali, fileg anyagi okokon kiviil
leginkabb annak a fdllevésnek kdszonheti, hogy a megfigyelést
zavard egyéni sajdtsdgok, amelyek a tomegnek kimerild, teljes
észlelése alkalmdval hatdsukban kozémbositfelnek s az egész
tbhmegre jellemzé 4tlaglulajdonsagok kidcmtorodasa mellett hai-
lérbe szorulnak, ugyanigy hdttérbe szoulnak s a jellemzdé vonasck
kiélezGdését ugyanigy leheldvé teszik akkor is, ha a omeg kime-
rith, teljes észlelését melldzziik is és vizsgalodasunkat csak egy
— mondjuk egyeldre, hogy tetszéleges — részletre terjeszijiik ki.

A modszer lényege tehdt, amely a {tmegészleléstil megkii-
Ibnbbzteti, abban allana, hogy nem torekszik teljességre s a meg-
figyelésre varé jelenségek egy részének észlelésével is megelégszik,

Ez a mddszer az elmélelben dltaldban ujabb iddben I¢épett
fl s a gyakorlatban 1s — bdr nyomait kikulathaljuk nem egy
statisztikai folvélelben — csak kevés olyan ludalos kisérletre
akadunk, amely buvarlatait a képvise'eli moédszer formai szerint
kivdnla volna végrehajtani.

Az irodalomban elsd izben s legnagyobb hatérozoltséggal
megterem'dje €s apostola, Kiaer Arders Nikolai emelt 20! mel-
lette el6addsaiban, folyoiratokban és tanulmanyozta kisérlelileg is
a norvég statisztikai hivatal néhdny, e médszer szerint végrehai-
tott adatgyiijtése sordn.

Kiaer, aki a statisztikdnak s a siatlisztika nemzetktzi miive-
lésérek még a Quetelet szellemében nevelGdditt leikes harcosai
koziil valo volt (sziklds hazdja {radicioinak megfeleléen a hajozds
stalisztikdjat miivelve leglbbb szerencsével) nem latszolt erdsnek
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az elméleti harcok terén s az altala ajAnlott képviseleti mdédszernek
nem fudolt eléggé propagandat csindlni.

Els6 javaslata a Nemzetkozi Statisziikai Intézet 1895. évi
berni iilés szakdn kelt ,Observations et expériences concernant
des dénombrements représentatifs* cim alatt,

Két adatgyiijtés modszerének ismerlelésébdl indulva ki, mon-
dotta el — ezuttal még elég hézagosan, s a mdédszer sebhetd
o'dalait csak gyongén fedezve — elméleti észrevéleleit a képvise-
leti modszerrdl. Az egyik adatgyiijtés menete a kovelkezd volt:
Norvégia jovedelmi és vagyoni statisztikajal akarvan osszeallitani,
a felvételt mindenekeldtt az orszdgnak csak 128 kozségére és 23
varosara redukélta, Az anyag terjedelme mér igy is korlatoztalvén,
a kivalasztott kozségek népszamlalasi lapjai koziil (a felvétel
ugyanis kozvetleniil az 1891. évi népszdmlalas utdn tortént) kii'on
szedelte mindazon férfiak lapjait, akik a népszamlalds idejében
17, 22, 27, 32, 37 sib. évesek voltak, azaz a 17. életévidl keadve
minden otodik év korosztdlyat. Ezt a masodik korldtozast kovelle
a harmadik : kivalasztasa az igy nyert csoportokb6l azeknak,
akiknek vezelékneve A, B, C, L, M vagy N betiikkel kezdddik.

A megszamladlandé anyag terjedelemben ennyire korlatoz-
tatvan, a felvélelt mar jelentékeny konnyebbséggel végre lehelett
hajtani: a kivalasztott egyének jovedelmi és vagyoni viszonyait
maguk a kdzigazgaldsi hatdsdgok minden nagyobb nehézség nélkiil
kijegyezhették az adokonyvekbdl; nyomozdsra csupdn oit volt
szlikség, ahol a kivdlasztottak kozott esetleg adémentes akadt, s
igy jbvedelmét és vagyondt az adokonyvekbdl nem lehetett meg-
allapitani.

Hogy ez a szdmldlds mennyiben volt valéban reprezentaliv
és mennyiben mufatta valodi képét Norvégia lakossdga jtvedelmi
és vagyoni viszonyainak, arra kozvetett bizonyitékul kinalkozoit a
folvételnél hasznalt anyagnak feldolgozdsa néhdny olyan demo-
grafiai és foglalkozasi stalisztikai kombin4ci6 szerint, amelyekre a
népszdmlélas feldolgozédsa is kiterjedt

Minél jobban megkozeliti az emlitelt vonatkozdsokban a
reprezentativ szamldlds eredménye a népszamlalds alkalmaval talélt
aranyokat, annal inkdbb kovetkezik a jdvedelmi és vagyoni viszo-
nyokra vonatkoz6 eradmények megbizhat¢sdga és szavahihel(-
sége is.

Egy-két példa elég arra, hogy megvildgitsa a két megfigye-
Iés eredményeinek hasonlosdgat s az eltérések mérvél. A nép-
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szamldlds a varosi lakossdgnak O 8 szdzalékat taldlta mezigaz-
dasdgi munkdban alkalmazva, a reprezentativ szdmlédlds ugyan-
annyit; mar a vidéki népességben a népszamldlds alkalméval
talalt 25°1 szazaléknyi mezdgazdasdgi alkalmazoftal szemben a
reprezenfativ szdmlélds Kkivalasziottjai kdzill csak 23.2%0 taldlia-
tolt ugyanezen foglalkozdsban, Gyédri munkds a népszamlalds
szerint a2 varosi népességnek 12'1, a vidékinek pedig 4.3 széza-
1éka volt; a reprezentativ szdmldlds céljaira kivdlogatott anyagban
a vérosiak kozt 13.1, a vidékiek kdzt 5.6 szdzaléknyi volt a gyéri
munkés stb,

Egy masik, sokkal nagyobb ardnyu és joval bonyolultabb
felvételt kisérlett meg Kiaer ugyancsak reprezentativ mdédszerrel
néhdny esztenddvel késGbb a rokkantsdg és aggkor esetére valod
biztositdsrol szdl6 térvényjavaslat elokészitése alkalmébol, kiilono-
sen a munkdsnép, de a tobbi tdrsadalmi osztalyok életviszonyaira
vonatkozélag is.

Mig az elébb emlitett felvételnél a munkdnak nem kivihe-
tetlensége, hanem csak rendkiviil nagy terjedelme miatt kellett a
felvételt minél sziikebb korldtok kozé szoritani, addig ez utébbi-
nal egy 4ltaldnosabb felvétel majdnem teljesen kivihetetlen és
eredményeiben megbizhatatlan lett volna. A szdmlélélap kérdései-
nek oly sokfélének és szinte farasztéan részietezOnek kellett len-
nitk, hogy éppen a munkdsosztidlyban feljes sikertelenség vart
volna egy dllaldnos felvételre. A szdmldlélap ugyanis egyebek kozt
a ktvetkezd kérdésekre kivant feleletet:

Hol lakik az ®sszeirandd, mi a neve, hol és mikor sziiletett,
sziiletése ideje, atyjanak mi volt a foglalkozdsa, micsoda iskolai
és szakképzetlsége van, mely évben 4lit eldsz6r munkéba, mily
mindségben és mennyi bérért, mivel foglalkozott késébb, killbntisen
1875-ben, 1885-ben, 1890-ben (népszamlasi évek) és 1894-ben
(a felvételt kozvetlentll megelézd esztendd) s mennyit kereselt
ugyanezen esztend6kben. Mily egyéb jovedelme van valamely mel-
lékfoglalkozasabdl, esetleg nejének, felnbtt gyermekeinek kerese-
tébdl; huz-e valami jaradékot, ha sajat hdzdban lakik, mi ennek
a becsértéke. Mennyi jdvedelem és vagyon utdn fizet adot; koz-
segélyben részestilt-e, mikor és mennyi ideig, Mennyi az évi
kiaddsa lakbérre, élelemre, fdtésre, ruhdzatra, életbiztositdsra s
egyebekre; haztartdsdhoz hény felndtt személy és hany gyermek
tartozik; az utolsé évben hdny munkanapon &t dolgozott s hany
munkanapja ment veszenddbe betegsége miatt, hany azért, mert
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nem kapolt munkat, hany egyéb ok miatt, Allandé-e a munkéja,
vagy valtozd, milyen a munkaképessége. Mi a csalddi dllapota, ha
hazas, mikor hazasodott, ha tzvegy, mikor lett Gzveggyé; hiny
€16 gyermeke volt az osszeirds idején, mindegyik mikor sziiletett,
hdny gyermeke halt meg az ®sszeirds idejéig, mindegyik mikor
sziiletett és mikor halt meg. Aki kiilfoldrdl kdtozkodott az ors2dgba,
mikor vandorolt be; aki beteg, sulyosabb, vagy csak mul6 bajban
szenved-e, miota beteg, mi okozta a betegségét, mennyi volt a
keresménye a betegeskedése el6tt és utdna, stb.t

Ezekkel és hasonld kérdésekkel dltalanos szdmlalast egyélia-
ldban nem lehetett volna rendezni; a munkdsnép kozdlt vajmi
kevesen akadtak volna, akik a kérddivnek sok — szinte kivan-
csiaskodonak tetszd — kérdésére maguk meg tudtdk volna adni a
helyes feleletet; a folvéiellel megbizott szamlalotigyndkokre pedig
még a terjedelemben rendkiviil korlatolt reprezentativ szdmlalds is
igen nehéz munkat rott, foleg azok a kérdések, amelyek mér
régebben elmult id6k viszonyait tudakolidk s amelyekre nemcsak
az OsszeiranddOnak, hanem a csalddtagoknak, szomszédoknak stb.
nem ritkdn bonyodalmas kikérdezgetésével lehetelt csak megbizhato
valaszt adni.

A kérddivet nyolcvanezer példdnyban osztottak szét, a népes-
ség aranydnak megfeleldleg huszezret szdnvidn a vdrosokra, a
tobbit a vidékre. A vidéki kdzségek kOzolt a szétosztds ardnyat
azok foldrajzi fekvése s a jellemzd demografiai, kereseli stb.
viszonyok szerint dllapitottdk meg. Kiillinbtizé kategdridkba sorozva
az emlitett szempontok alapjan a kbzségeket, egy és ugyanazon
kategéridhoz tartozé tobb kdzségre is kiterjeszietiék az Osszeirast,
a kiosztott kérddivek szdmat lehetdleg szorosan ahhoz az ardny-
hoz szabvan, melyben ugyanaz a kategéria népesség vagy egyéb
jelentOség tekintetében a tobbiekhez képest s amelyben ugyanaz a
kozség a vele egy kategbridban 1évokhoz képest &ll. A vérosi
népességet tizenhdrom véaros képviselte a szimldldsban: az Ot leg-
népesebb, hat a kdzépnagysiguak és kettd a kisebbek kbziil. Az
elsi Ot csak a sajat lakossagat képviselvén, népességének szama-
hoz ardnyitva kevesebb szdmlal6lapot kapott; a hat kdzepes népes-
séglire — miutdn ezek dnmagukon kiviil a t6bbi hozzéjuk hasonlé
nagysagu varosok helyelt is szerepeltek a szdmléldsban — ardnylag

1 Lasd a szerzotdl: A reprezentativ szdmlilasrol. Kozgazdasigi
Szemle, 1898.
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nagyobb szdmu kérdGivet szantak. Egy-egy varoson beliil még a
varosrészek szerint is ardnyosan felosziotiak a kérddiveket, azuldn
a szamlaldst ugy foganatositoitdk, hogy a kérddivek szamahoz
képest a szdmlaloiigyndktk minden negyedik, ot¢dik sitb. hdzban
az tsszes felniilt lakdkra vonatkozolag kitdltditék a kérddiveket.
Ami hézag az igy végrehajtott Osszeirdsban mutatkozolf, neveze-
tesen amely foglalkozasi &g ezen modszer dacdra sem volt cléggé
s a népességben elfoglalt ardnydnak megfelelen képviselve a
szamlaldsban, azt pitfelvétellel igazitottdk helyre, aminek a cél-
jaira a fontemlitett nyolcvenezer kérdSlapnak koriilbeliil egy tizedét
mar el6zetesen visszatartottdk.

Ennek a masodik s bonyolultabb voltandl fogva még érde-
kesebb szdmldlisnak megbizhatisdgat szintén a népszamlalas
eredményeivel vald Osszehasonlitdssal bizonyitja Kiaer, egybevet-
vén egyuttal a keltének eredményeit a fontebb ismertefett elsd
reprezentativ kisérlet viszonyszdmaival.

Toldjuk meg ezeket a példdkat néhany, a hazai viszonyokra
alkalmezhatd eshetdséggel, hogy utdnuk- még szabatosabban le-
vonhissuk a képviseleti moédszer alkalmazdsdnak elméleti fol-
tételeit.

Hazai statisztikdnknak egyik legelhanyagoltabb dga a koz-
egészségi statisztika, mert a hozegészségiigyi személyzet haléza-
tira (de nem annak miikddésére), valamint az igen gyarlo halal-
oki slatisztikdra' vonatkozd adatokon kiviil vajmi kevésrdl taje-
koztat. A kizegészségiigyi helyzet ismeretéhez nemcsak a nép
lakdsviszonyainak tiizetesebb megvildgitdsa kell (erre az 1920.
évi népszdmlalds néhdny kezdi lépést telt), hanem a lakds higi-
enikus haszndlatdnak modja is. (Hidba vannak megfeleld ablakok
a paraszthdzon, ha a szelldztetés nem kielégit?). Sziikséges voina
ismerniink a nép betegedési statisztikdjat, a melyrdl ma elfogad-
hité adatunk nincs ; ezzel kapcsolatban ismerniink kell az élet-
mod higienikus voltdt (a taplalkozasét, ruhdzkodasét, az egész-
ségre befolydssal biré népszokdsokat, fert(z8 bajoktol valo Gva-
kodds mddjat, hazi szerek hasznalatdnak szokdsait) s ezekkel
szemben a kdzegészségi segitség igénybevételének gyakorisagat,
annak idéponijit stb. Folytathatn6k még a kérdéseket az Orokle-
tesség tanulminyozasival stb., de mér az eddigiekbdl is kivilaglik,

! L. a szerzb16]: Népiink halandésagi viszonyairél. Budapest, 1917.
% ennek alapjan a haldloki statisztika javifdsdra a m, kir, kizponti statisz-
tikai h vatal altal 1918-ban kidolgozott javaslatot.
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hogy a hazai nép‘omdriilések mindegyikéhez ilyen behatd vizsga-
lattal fordulni nem lehet, mert nincs is elég hozzdérlé megfigye!d
kizeg, a ki ennyi megnyilvanuldsra a kérdések sulydhcz mért
éberséggel ki tudna terjeszteni a vizsgdlatot. Vajjon nagyot vé-
tiink-e, ha a mintegy 12.000 magyarorszagi kozség helyetlt azok
egy szdzalékat, 120-at vontuk voina megfigye'és ala? Akkor, ha
120 kozség kivalasztdsa komolyabb megfontolds nélktl (oriénik,
mindenesetre aggodalmas volna az eredmény. Ha azonban a 120
kizség sordba megfeleld ardnnyal vegyiliink olyanokat, a melyek
nagy tdvolsdgban vannak az orvosi segitségldl, s olyanokat, ame-
lyek kitizelebb esnek, s't helyben kapnak orvost, ha vesziink ko-
zéjiik a mivellség magasabb és alacsonyabb fokdn ¢16 falvakat,
ha vilogatunk jémdduakat és szegényebbeket, ha figyelemmel va-
gyunk a kiilonboz6 fajokban és felekezetekben rejld determinéld
tényezikre, ha gondolunk arra, hogy jb vizi, erds, hegyvideki
kozség is legyen kiztiik s szdraz, poros levegdjii, failan alfoldi
falu, s6t olyan is, a melynek kozelében ldpos, mocsaras talaj van,
akkor koriilbeltll minden olyan tényez6t figyelembe vetliink, a
mely a kiizegészségiigy szemponijabél nagyobb sullyal bir s a
megfigyelést nyugodtan indithatjuk eg, merl reprezentdljuk a
tontosabb valtozatokat.

A héboru utdn nem alaptalanul meriilt fd! az az aggodalom,
hozy a népesség ellenalld képessége egyfeldl a hadi faradalmzk,
masfell az itthoni fulmunka, mindkét részben pedig a hidnyo-
sabb tdpldlkozds miatt gyengiilt, ezzel szemben viszont a fertfzés
lehetisége a nagyobb zsufoltsdg s a tisztasdgnak kisebb mériéke
miatt niivekedett, ugy hogy a tuberkuldzis veszede'me fenyege-
tébbé valt. Magyarorszdg 1920, évi népszamlalasa 4jékozédni ki-
vanvan e veszedelemr(l, 2zt a megolddst keresie, hogy a szamlalo-
lapon mindenkivel szemben f{olvetette a kérdést: all-e, vagy
allott-e az utolsd évben tiiddesicshurut miatt orvosi kezelés alatt ?
Nyilvanvald, hogy az e kérdésre nyert valaszok csak kis hdnya-
dét fogjdk mutatni a tuberkulézis altal fenyegetetteknek, mert sckan
nem tudjdk, mi az a baj, a mely miatt orvosi kezelésben részesiil-
nek. Mégis helyesebbnek latszott a nagy 1omegtél kaphat6 bizony-
talan értékii megfigyelési eredmények helyeft ezt az utat vélasz-
tani, amely ugyan csak kis toredékérdl szamol be a fenyegetett be-
tegeknek, de legalabb foltétleniil olyanokrdl, a kik orvasi nyilat-
kozat szerint tdddcsicshurutusok, a megfigyelni szdndékolt (u'aj-
donsag lehdt meg van benniik. Ezeknek a czdmlal6lapon foglait
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egyéb demogréfiai adataival kapcsolalos vizsgdlata t4jékoztatni
fog a tliddcsticshurutosok egy részének életviszonyairdl, a nélkiil
azonban, hogy az igy nyert adatok teljesen atvihetdk lennének
az egész népességre. :

Ez a példa ugyanis e szempontbél teljesen megforditotija az
elézének. Oft azon tényez8k terilleti elhelyezkedésérdi, a melyek-
nek a kdzegészségiigyi viszonyokra valé kihatasét sejtjiik, eleve
tajékoztatva 1évén, a képviseleti uton valé megfigyelésbe elézetes
megfontoldssal vonhattuk be a legalkalmasabb egységeket; it az
egységek nem t6liink fiiggd mddon jelentkeznek, st valdszind,
hogy azokbdl a tirsadalmi rétegekbdl akad tdbb tiidSesiicshurutos,
a melyek inkdbb fordulnak az orvosi kezeléshez, a melyek fehat
higienikusabban élnek s igy a tuberkulotikus veszedelem kevésbbé
is sujtja Oket: a tobbi tarsadalmi osztdlyokban a valdsigban fol-
tehetéleg tdbb a — bér be nem jelentett — beteg.

Az el6zd példdban blzonyos okozati Osszefiiggések voltak
eldzetesen ismertek s ezekhez kellett keresniink hidnyzé mind-
ségi részletadatokat, itt a legfontosabb mindségi jelleg meg van
adva, a demografiai viszonyok szintén ismertek, sdt a haborus
foglalkozas-valtoztatds, hadviseltség stb. szintén tajékoztaték, de
a folvétel nem ezektdl fiiggéen lesz reprezentans, hanem tovabbi
szamitasok folytdn, a melyek esetleg a nyert adatokbél megnyil-
vanuld tarsadalmi rétegezddést a tuberkulézishaldlozds megfelel®
eredményeivel hasonlitjdk Ossze.

Emlitsiik még meg a postai forgalom statisztikdjat, a melyet
legtobb vonatkozdsban reprezentaliv alapon miivelnek,- s ha ezek
utdn megkiséreljiik levonni a kovetkeztetéseket, a képviseleti mod-
szert leginkdbb olyan esetekben taldlhatiuk helyénvaldnak, a mi-
kor a megfigyelésnek a {omegészlelésnél nagyobb intenzitdsa sziik-
séges, legaldbb is olyanfoku, hogy az a (Gmegészlelés nagy fer-
jedelmével nem fér Gssze. A képviseleti mdédszer azonban a maga
eredményeit mégis igyekszik az egész témegre érvényeseknek fe-
kinteni s ezért vagy becslésszerilen szamilja at a részrdl az
egészre adatait, vagy — s ez a gyakoribb és helyesebb el-
jards — a hol mar némi eldzetes targyismeret van, ennek az
alapjan vélogatja ki megfigyelésének az egységeit.

Hasznalatdban szintén ott lappang valami fbltevés, az I. i,,
hogy a részeknek gondos megvizsgdldsa bizonyos esetekben jel-
lemz6 az egészre: ez a foltevés azonbon sohasem oly merész,
mint a becslésnél s mindig koriill van tdmogatva az alapos meg-
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figvelésre vald torekvéssel. A képviceleti m¢dszer az extenzivebb
vizsgdlali mdédszerek kozé tartozik ugyan, de nemcsak a becs!és-
n¢l, hanem a tomegészlelésnél is intenzivebb. Ezért s mert a to-
megészlelést nyomon kisérheti kellden ki nem kutatott részletek
tovibbi vizsgéiatdval, jogosultsdga ntvekviben van annél inkdbb,
mennél tobb anyagi akaddly mered a tOmegészlelésnek megis-
métlése elé,

Foville mondésa,' a mely szerint az erlk gazdasagos fil-
haszndldsanak torvénye folment benniinket attcl, hogy széz 16-
erejii gépel haszndljunk ott, a hol egy embernek a karja is ele-
gendd, a képviseleti modszerre alkalmazhatd leginkdbb. bér ere-
detileg a becslésnek egy kiilonleges mintdjara szolt. A képviselefi
mddszer a tomegészlelésnek nemcsak minden gondossagat alkal-
mazza a megfigyelés elGkészitésében, szervezésében, végrehajid-
sdban és birdlatdban, hanem e gondossdgot még meg is toldja
azzal, hogy megfigyelésiének szdlait siiriibben vonja a jelenségek
koriil s azokhoz jobban hozzatapad. Ezzel szemben cstkkenti az
észlelés egységeinek a szdmat addig a hafdrig, a meddig a meg-
figyelt részt az Osszességre jellemzOnek tarlja. Hasznossdga atlél
is fiigg, mennyire sikeriilt ezt az uldbbi szemponiot érvényesiteni.

A képviseleti modszert sokan tipikus mddszernek is nevezik
azon a cimen, hogy jeTIemzﬁ tipusokat keres ki. Ez az elnevezés
nem taldld, mert a képviseleti moédszernél a megfigyelés kore
rendszerint tagabb, mintha csak egyes tipusokat szemelne ki, sot
a részleges ¢szlelesnél gyakran csak utdlag torténik meg annak a
megdllapitisa, hogy az Osszeségre mily mértékben jellemz6 a fil-
vétel. Tipusok kikeresése kiilbnben sem felenti azt, hogy a
megfigyelend! tovabbi részletekben a jelenség tipusosan, jellem-
zen mutatkozik. A képviseleti mdadszer a tomegészlelés nehézsé-
geinek megkeriilésével, de el6nyeinek érlékesitésével j6val 1Gbbet
nyujt a tipusok kivalogatdsdndl ; jelentGségének folismerését azon-
ban csakugyan hétrdltatta az, hogy sokdig a tipusok keresésével
azonosnak tartottak.

Az irodalomban — Mayr ellenzése dacdra — ujabban ko-
molyabban foglalkozlak vele; a legttbbnyire Mayr nyoman jard
Zizek sem tagadhatja meg értéke voltdt, Kaufmann pedig az orosz
zemsztvo stafisztikdkban fald]l tobb jellemz6 — bar a fent eld-
adottakat nem egészen fedd — példat a képviseleli mddszerre.

! La statistique et I' opinion. Bull. de I'Inst, Int. de Stat, XIIL. 1,342 L
Duday : Statisztika elmélete. 6

I
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A nemzetkdzi statisztikai intézet — Cheysson és BShmert
javaslala alapjdn — f6leg munkabérstatisztikai problémakndl latja
hasznosnak ; Nimetorszdgban a vildghdbori alalt a fogyasztés
statisztikdjanak némely vonatkozdsdban fordultak ehhez a méd-
szerhez, melynek elméleti részleteivel a Német Stalisztikai Tarsa-
sag 1922. évi magdeburgi illése is foglalkozott.

Megemlithetjitk még azt a nem foltétleniil jellemzd, hanem
inkdbb elmés hasonlatof, a mely szerint azzal a joggal, a mely
szerint egy idoben korii'hatarolt folvételnek, pl. népszdmldldsnak
adatait aggodalom nélkiil reprezentativnak fartjuk hosszabb ido-
szakra is, ugy a képviseleti médszer u'jdin egy (férben koriilha-
tarolt fdlvétel eredményei reprezentdlhatjdk nagyobb ferlilet ada-
tait is: a tomegészlelés eredményei is csak reprezentaliv értékilek,
mihelyt az az id‘pont eltelt, a melyre vonatkoznak.

12. Az ankéf.

Az ankétszerii statisztikai megfigyelés ttibb tekintelben rokon-
ségot tart az egyéb médszerekkel, ugy hogy nehéz meghuzni a
hatdrvonalat, amely azokidl szemmellathatban elvalasztjz. Bocsds-
suk elfre az ankétnak azt a legjellemz6bbnek latszé tulajdonségét,
hogy a jelenségek megfigyelésénél kivaliképpen a mindségi ele-|
mekre helyezi a sulyt, Mellékes e meliett az, hogy a mennyiségi
résznek a tomegek megfigyelése soran milyen szerep jut; lehet
hogy egészen aldrendelt korben mozog, lehet viszont az is, hogy
teljesen kidomborodik, s bir a tomegészlelésnek legtobb jellemzd
vondsaval, kiilonosen az annyira hangoziatoft kimeritd teljesség-
gel. Az ankétnax ez a felfogédsa némileg eltér az elméletben szo-
kédsos értelmezéséil Mayrt idézziik megint, a ki elméletében lehetd
élesen kivanta e moddszerek fogalmét meghatarozni, hogy anndl
szembeotlébb legyen aldrendeltségiik a tomegészleléssel szemben.
Mayr az ankét ‘ényegél abban taldlja, hogy a farsas élet jelensé-
geinek egyes kivalasziolt elemei behatd megfigyelésnek és leiras-
nak vettetnek aa, s ‘e targyra vonatkozélag egyéni vélemények
(personliche Urthetle) is gyiijtetnek be s ezért jellemzi is azzal a
hasonlattal, hogy a statisztika a fotografia, az ankét a szlenografia
szerepét 16lti b, Figyelmét a tulajdonképpeni lényeges rész elke-
rillvén, még fo'Gsicges osztdlyozasokba is belébocsatkozik és meg-
kiildnboztet magan és nyilvdnos ankéteket, a szerint, a mint maga-
nosok és egyesck, vagy pedig kozhatésidgok rendezik azokat,
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azutdn kormédnyhatdsagi és parlamenti ankéteket, majd céljuk sze-
wint szocidlis és politikai ankéteket. Ezt az osztdlyozist lehetne
még folytatni akdrmeddig: de a moédszer 1ényegének megitélésé-
nél ez a felosztds meglehetGsen aldrendelt dolog.

A kizhaszndlatban szokasos kifejezés, a melyet altalaban
alkalmazni szoktak mindenféle tarsadalmi kérdésnek testilleti meg-
vitatdsdra — csakugyan a Mayr felfogdsdhoz hasonlé valamit
dikar; de a statisztikai kutatds mobdszereként szerepld ankétet
ezekkel az ismérvekkel aligha tudnék megktilonbdztetni a 16bbi
modszertl, mert hiszen egyes kivalasztoit elemeket figyel meg a
&épviseleti mobdszer és anndl inkdbb a monografikus eljards, a
mely ezen kiviil még egyéni vélemények gyiljtésére is véllalkozik,
a behatéd megfigyelést és leirast pedig maga a tOmegészlelés is
elsorendii feladatai kozé sorolja.

A mindségi elemek hangsulyozdsa mar alkalmasabb jaru'ék
4 hatdrvonal megéllapitasdhoz, bdr — mint fontebb emlitettiik is,
— igy puszidn odadllitva még nem elegendd.

Hogy mennyire nem elegendd, annak jellemzésére fol kell
hoznunk, hogy mindségi — mondjuk ankétszerii — elemek majd
minden statisztikai mcédszernél fennforognak, vagy legalabb is oft
lappanganak. A tomegészlelés legtobb esetében keresve vagy kere-
setleniil felgylilnek a mindségi megligyelésck, a melyeket a jo
statisztikus azutdn sziikségképpen tekintetbe vesz. Nagyobb felvé-
teleket megelGzileg az érdekeltekkel vagy szakértGkkel tarloit
tandcskozasok még a felvétel megkezdése elStt a statisztikai meg-
figyelés targyair6l mar is hoznak felszinre oly mindségi adatokat,
a melyek a slatisztikai felvételnek, s késdbb kiilondsen az oknyo-
mozasnak igen hasznos szolgilatot fehetnek. (Azért, hogy egy
népszamlaldst megeldzéleg értekezletzken {argyaljdk a felvétel
modozatait, magat a népszamlaldst még bizonyara senkisem al arna
-egyébnek, mint tipikus tomegészlelésnek tekintem). A t¢bb dllam-
ban (korabban nalunk is) intézményszeriileg szervezett statisztikai
tandcsok szinfugy érlekezleteken vitatjdk meg a hozzdjuk utalt
statisztikai adatgytijtések kérdéseit, a nélkiil, hogy ezek az érte.
kezletek, vagy a kizhasznélatban forgd elnevezéstik szerint anké-
tek az adatgyiijiések jellegét modositandk: kétségtelen azonban,
hogy bizonyos mindsitd elemeket mar ezek is folszinre vethetnek,

De nemcsak az eldkészités, hanem a felvétel alkalmabol is
wan méd rd, hogy ily mindségi megfigyelések feltorlédjanak. A
szamldldssal megbizott egyének, vagy ©nszamldlds esetén maguk

b*
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a megszdmlalandok kiilonleges, vilds esetekben szdmtalanszor for-
dulnak utbaigazilasért, felvilagositisért a szdmlélast intézd koz.
ponlhoz: ezek az esetek megannyi mozzanatot képeznek a slatisz-
tikai megfigyelés tirgydnak mindségi megvildgitdsdhoz.

A felvétel befejeztével azutdn az anyag megbirdldsa sordn
ismét el6fordulnak latszélag ellenmondd, vagy valosziniitlen beval-
lasok; ha a lelkiismeretes birdlat ezeket helyesbiteni akarvéan, a
feltiné vagy megmagyardzhatatlannak tetszé bevallds okai ulédn
kérdezOskddik, megint legtobbszor uj, mindségi természetii felyila-
gositasokat nyerhet, a melyeket szintén haszonnal érickesithet a
tomeg leirasanal.

Hasonloan szerepelhetnek ily mindsitt elemek a statisziika
tobbi mddszereinél is, jéiormdn egyediil a becslést kivéve, amely-
nek legf6bb hidnydul fontebb azt emlitettitk, hogy a mindség:
leirdsra semmi értékesebb fadmpontot nem nyujt.

Azokat a min6ségi elemeket azonban, amelyeket az eddigiek
szerint majd minden statisztikai adalgyfijtésnél megtaldlunk, kiny-
nyii megkiildnboztetniink a médszertani értelemben vett ankétek
alkalmédbd6l gyiijioit mindségi megfigyelésektol.

Amazokndl a min0ségi eltérések meg vannak ugyan jelolve,
de legtobbszor csekély fokozati kiildnbséggel, vagy teljesen azok
hijaval, s bizonyos minfségi {ulajdonsdgoknak inkdbb gyakoris-
gat, mint értékiokozatait keresik. Az ankéindl ellenben a facé!
éppen ezeknek a minoségi elemeknek minél tagozollabb gyiijté~
sére iranyul: teljes tudatossdggal és lervszeriien torténik a meg-
figyelésnek mindségi részletekkel vald kiegészitése.

Ha tehadt errdl az oldalrél mar sikeriil meghuznunk ném:
hatarvonalat az ankét és a tobbi statisztikai adatgyfijtési modsze-
rek kozott, s az ankét jellemz6 fulajdonsagdul megallapithatjuk a
mindségi elemek kifejezett keresését, akkor &nként kovetkezik,
hogy statisztikai megfligyeléstinket ott kell az ankétszerii vizsga-
lati modszer szerint irdnyitanunk, a hol a mindségi elemeknek ily
tervszerii, Ontudatos keresésére szitkség van. Olyankor fehét, a
mikor az egyszeriibb leirds nem nyujthatja mindazt a tajékoztatdst,
a mire a tényleges dllapot megismerésénél és helyes megitélésénél
sziikségiink van. A gazdasagi és féleg a tarsadalmi élet mindazon
szovevényesebb problémadinal, a mikor a megfigyelésre var6 jelen-
ségek nem kisebb szdmu, konnyen észlelhetd haté oknak az ereddi,
hanem szdmtalan, lappangva miikods, egymdssal Osszefonodott,
vagy éppen egymdst ellensulyoz6 befolyds eredményei. Mondhat-
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juk egyszerfibben is: a mikor a tdmegészlelés vagy az azit helyet-
tesitd egyéb eljardsok megfigyelésiink targyat nem képesek kellcen
megvildgitani.

Az ankétndl jobban kidomborodd mindségi elemek és érték-
fokozatok azonban nem sziikségképpen a megfigyelés kezdetekor,
hanem annak tovabbi folyaman, sGt részben csak az észlelés bira-
latanal gytlnek fol. Egyes megfigyeld kozegek gyakran nem is
birjdk eléggé mérlegelni a mindségi megkiilonboztetésnek azokat
a finomsagi fokozatait, a melyeket az iranyité szellemi kozpont
szem elitt tart. S6t tovdbb mehetiink: az irdnyité kozpont sincs
gyakorta eléggé tisztdban azzal, hogy a megfigyelés milyen —
eddig nem ismert, de lényegesnek latsz6 — mindségi valtozatokat
vet fil. Ezért az ankéindl sokkal nagyobb sziikség van arra, mint
a megfigyelés elibb emlitett modszereinél, hegy az irdnyitd kiz-
pont s a megfigyelés szervei egymas kozelében, az érintkezést
egymdssal 4llanddan fontarlva, az eredményeket bemutaiva és
birdlva, a folvétel tervét kozben tdgitva vagy sziikitve tdsszemii-
kodjenek, Ezt az allandé és szoros egyiiltmiikddést, a mely kiil-
sOségekben oda vezet, hogy az irdnyitd és irdnyitott megbeszélé-
sekre tsszeifnek, lehdt a kozbeszédben ankéimak nevezelt bizoft-
sagi értekezletekhez hasonlé targyalast folytatnak, szintén jellemzd,
s a iobbi eljarastd] elhatarold tulajdonsagnak tekinthetjiik. Mind-
annyiszor, mikor a statisztikusnak nemcsak megfigyelésének meg-
tervezésénél, s a késoébbi feldolgozasnél, hanem a megfigyelésnek
folyamatiban is kiilonleges szakértelem segitségét kell igénybe
yennie, s ez a szakértelem munkakézben is belejatszhatik az ird-
nyitdsba, az eljards mar bizonyos ankétszerii vonassal gazdagodik,
s ha a minfiségi elemek kiféjezelt kutatdsérol, a hatéokok kiiltin-
leges vizsgalatdrdl van sz6, a folvétel teljesen ankéiszeriivé
médosul.

A hatookok kiilonleges vizsgalatat emlitettiik, s ezt tarljuk
az ankétszerii eljdirds harmadik jellemz6 és elkiildnité vondsdnak.
Az eddig emlitett modszerek a hat6okok kiftirkészésére vetnek
ugyan fol kérdéseket, de hogy*ezek célravezeidk voltak-e, megma-
gyardztdk-e a jelenség alakuldsit vagy valtozédsait, arrél ccak az
anyag feldolgozasdnak befejezte utdn gydzddnek meg, oly iddben
tehdt, a mikor a megfigyelés mar teljesen lezajlott, azt megismé-
telni, esetleges tévedéseit helyrehozni, vagy hidnyait pdtolni nehe-
zen lehet. Az ankét mar a megfigyeléskor oknyomozé kutatast is
végez, s tervét véltoztathatja munka kdzben, ha més irdnyt jobb-
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nak taldl. Ha az okok kiku'atdsdra'a: megfigyelésnél haszndlt forma.
sziik keretnek bizonyul, kitdgithatja azt tovabbi kérdésekkel vagy
foljegyzésekkel. Azok az egyéni vélemények, melyekre Mayr hivat-
kozik, szintén részei ennek az oknyomozésnak, eredjenek akér a
megfigyelés egységétdl, akdr a megfigyelést végzé kozegekto], akdr
a helyi viszonyokkal ismerds, vagy az oki kapcsolatok megbirala-
sara erds itéloképességli mas egyénektdl. A megfigyelés sordn —
kiillondsen ha az tdgabb keretii — megeshetik, hogy ugyanolyan
jelenségre tobbféle okmagyardzat meriil fél : az ankét tovébbi fel-
adata vizsgélni, hogy kiilonb&z6 helyeken tényleg eltér( okok hoz-
tak-e létre latsz6lag hasonl6 jelenségeket, vagy az okmagyarazatok
némelyike jart hamis nyomon.

Abban a tekintetben, hogy a jelenségeknek mily nagy korére
terjed ki az ankétszeril folvétel, nincs oly jellegzetes vonds, a mely
a 16bbi mddszertdl megkiiltnboztetné; kimeritd tdmegmegfigyelést
éppen ugy végezhet, mint kivalasztott sziikebb korre szoritkozot
Gyakran egyenesen oda kapcsol6dnak az ankét jellemzd vondsai
mas — egyéb mddon végrehajtott — megfigyeléshez, sét ez mind
sliriibbé vdlik, kiilondsen akkor, ha gazdasagpolitikai tekintetek
irdnyitjdk a megfigyelést, a melyek egyiddben szeretnének tajéko-
zOdni a jelenségek alakuldsdrél s azoknak okozati Osszefiiggésérdl is.

Ezért nehezebb az elmondoltak megvilagitasira olyan példé-
kat felhozni, a melyek kifejezetten ankélszerii yizsgal6das ered-
ményei lennének, minden egyéb médszer jaruléka nélkiil; sokkal
tobb példa van arra, mikor az ankét mds folvételhez csatlakozik
(rogtdn, vagy késSbbi idépontban) annak a hidnyai kik{iszobdlé~
sére. Quesnay munkdi kozt taldlunk médr a mez/gazdasagi viszo-
nyokr6l egy ankéiszerii folvételtervezetet, bar annak a végrehajta-
sar6l nem vagyunk tdjékozddva. A statisztika torténetében a XIX.
szdzad derekan kikiildott ankét parlamenti bizottsdgok munkds-
sdgat szoktdk az ankét jellemzé példdjaul felhozni; ezek egyike a
szegényiigy s a munkdsviszonyok megismerése koritl halmozott
fol igen értékes anyagot, a masik pedig a valutatigy tanulményo-
zésa sordn az Angol Bank reformjéhoz vezetett. Erdekes példaja
az ankétnak az 1891. évi baseli lakdsligyi folvétel is, a mely a
szakért6k mindsité észrevételeivel gazdagitva, a témegészlelés szi-
goru formai kozt hajtatott végre,

Hazai statisztikdnkban a magyar gyéripar 1898. évi terme-
lési eredményeinek gyiijtése elég jellegzetes ankétszerl mo-
don tortént; a felekezefen kivill allds okainak elsd magyara-
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zatar kizarolag ankétszeril {udakozdddssal ment végbe; ugyanilyen
nyomokat latunk az elsd ipartestiileti statisztikdban (1898), s ezt
a szempontot domboritoita ki igen vildgosan a haborurél a békére
valé atmenet gazdasagi feltételeit tudakolé 1917, évi gydripari
statisztika is.

Sokan ankétszeril felvételnek mindsitik a mezdgazdasagi ter-
melés statisztikdjat is, a melyet némely Allamban bizotisdgi elja-
rassal hajtanak végre. Ezek a bizottsdgok azonban csak becslést
nyujtanak, s érdemleges megfigyelést nem végeznek, anndl ke-
vésbbé ferjeszkednek ki a mindségi megkiildnboztetésekre s hatd
okok vizsgélatara, Inkdbb ankétszerii a mezbgazdasagi iizemek
oly vizsgélata, a mely a vamoknak, kulfoldi versenynek stb. hata-
sit tudakolja a hazai termel6 egységektdl: a vizsgdlat azonban ilt
gyakran mdr annyira az egységekhez tapad, hogy az ankét tdgabb
megfigyelési korétdl eltérve monografikus kutatassa valik.

A becslés és az ankét hatdrdn van azonban a kiilkereske-
delmi értékek statiszlikdja is, a mely a legtobb eredményét ugyan
mindsitett becsléssel éri el, de finomabb viszonylatokban annyi
kbzelebbi jellemz6 észletet halmoz fol szakérti szolgélata uijén,
hogy megéllapitdsa mar ankétszerti vondsokkal rakddik meg.

Conrad az elméletben Mayrhoz hasonléan a statisztikdban
nem talal helyet az ankét szdméra ; Schmoller viszont anndl inkdbb
jogosultnak taldlja az ehhez hasonld (nem hatdrozottan ankétnak
mondott) eljirasokat, minél nagyobb a f6lteend? kérdések szdma.
Lévasseur a tomegészlelés és a monografia mellett a stalisztikai
explordciékat (a mik alatt ankétok érthetdk) szintén célravezetd
modszernek tudja. Zizek ferdén magyardzza az ankéfot, mikor
abban f('jleg a vélemények gyiijiését lalja, s nem a jelenségek

aimegfigyelésének egy modjat; ugyanezen az dsvényen
jar Eulenburg meghatdrozasa alapjdn Kaufmann is, a ki viszont
Szobolev orosz ir6 oly felfogasat idézi, a mely a font emlitet-

teket nem fedi uzyan teljesen, de azokhoz viszonylag legkdze-
lebb 4ll.®

1 L, a szerz6lol @ A felekezeten kivill allokrél, Koézgazdasdgi Szemle.
1897,

¢ Kaufmann: I. m, 375, 1
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13. A monografia.

A monografikus modszer elsd tudatos képviseli Le Playnek?
munkai voltak ; legaldbb is az & fellépésétil kezdddik a kéidésnek
elég bj tudoményos irodalma, amelyben heves tdmadék mellett a
hiviknek nagy és tekintélyes csapatat s az utdnzéknak még nagyobb
rajat taldljuk. A Le Play indilotta mozgalom keltette fo! Engel
Ernének, a porosz statisztikusnak figyelmét is, aki életének utolsd
id6szakdban a monografikus maddszer fejlesziése mellett buzgél-
kodott,

Le Play, a szocidlis reformok egyik igen tiszleletremélté
aposlola gyakorlali kdzgazdasdgi €s politikai tevékenysége mellett
‘(banyaigazgatd volt, majd Ill. Napoleonnak bizalmas tanicsosa)
ugyszélvan egy emberditén at foglalkozott a munkas életviszo-
nyoknak megfigyelésével, nevezelesen a legsziikebb {drsaskiirnck,
egy-egy munkdscsalddnak észlelésével, | gazdasdgi, szellemi és
erkdlcsi életét befolyasold minden tényezdnek™ mérlegelésével,

Elsé és fomuukdja a ,Les ouvriers européens“, amelyben
ezeknek a megfigyeléseknek eredményeit kozli. Rendszerének leg-
szabatosabb meghatdrozasdul idézhetjitk egy mdasik munkéjdnak
cimét: ,Observalion des faites sociaux selon la méthode des
monographies de la famille.* Nala is, ktivet6inél is kiélezddik a
rendszer lényege abban, hogy csalddi monografidkr6l szolnak ;
tehdt a megfigyelés kore csakis egyes csalddokra szoritkozik s a
kdvetkeztetések sordn a tipusok, Atlagok megdllapitisa, a vala-
szinliség megrajzoldsa is kizdrOlag egyes csaladok adafain épiil fel,

Ne dllapodjunk meg ennél a merev korldtndl, amit Le Play
€s utdna a csalddi monografusok egész sora kutatdsaik hataraul
feldliitottak és hagyjuk figyelmen kivtil azt is, hogy ezek a meg-
figyelt csalddok majd kivétel nélkiil munkascsaladok. Az ulébbi
éppen nem lényeges ismertetd jegye a mddszernek, mert hiszen,
ha kovetkeztetésre alkalmas tipusokat nyerheliink a Le Play-szerii
eljdrdssal a munkascsalddokrél, ugyanezen mddszer nem hagyhat
cserben a gydrosnak, vagy foldmivesnek, tisziviselonek csaladjardl
€s hdztartdsarél folytatott vizsgdlatainkban sem. Csak iddleges
ismérvnek tekinthetjilk ezt: a munkasosztdly helyzetének javildsa

I Le Play munkéissiginak terjedelmes ¢és elég objekliv méltatasat
(amely ut6bbit killonGsen hangsulyozni lehet a Le Playt vagy gancsolo vagy
magasztalg irodalomban) ldsd a Schmoller-féle Jahrblicher 1894, évi évic-
Ilyamdban Wenckstern A, tollabél,



89

kOzgazdasdgi ¢s farsadalmi politikdnknak a mult szdzad kdzepe
Ota annyira el6térben 1évi kérdése volt, hogy minden régibb és uj-
rendszerii kulatds elsdé sorban a tarsadalomnak ezen rétege felé
fordult. Anélkiil, hogy a munkdsosztdly az érdeklédés homlok=-
terébdl elliint volna, az idok valtoztdval mas rélegeket is folkere-
selt a kutatisnak a Le Play 4ltal kezdeményezelt neme; a XX,
szazad els’ tizedében nagyra nivekedelt élelmiszerdrdgulds még a
vilighdboru el6tt riterelte a figyelmet a tdrsadalmi létrdn lejebb
csuszd lisztviselelemre s kezdtek monografidkat késziteni a fiszl-
viselGesaladokrol is. A kisbirtokos-osztaly megéihetési modjat némely
vidéken szintén behatéan figyelték s megsziilettek a paraszi-
monografidk. :

Mindezeknek valéban kozos jellemvondsa, hogy csalddi mono-
grafidk s a csaladi egyiittélés anyagi és erkdlcsi eldfeltételeit vila-
giljak meg bizonyos — az élettel {dbbnyire nehezebben kiizdd —
tarsadalmi osztilyokban,

A monografikus eljards azonban nem 4&llt meg a csalddi
képek rajzoldsandl; a kisbirtokos életfoitételeinek vizsgalata rave-
zette arra, hogy kiilstiségekben eltérd, de lényegben azonos mod-
szerrel tanulményozza a mezdgazdasag nagy {izemeit, a munkasok
helyzete utan az ipari nagy vallalatét, ugy hogy monografia cimen
bizvast értheljiik a slatisztikai kulatdsnak azt a maddjat, mikor
egyes jelenségkomplexum hossztt ideig van sokoldalu megfigye-
I&8nek kitéve, s mikor az id6beli hatar kinyujtasaval igyekeziink
potolni azt, ami eljdrasunkb6l hidnyzik azon a cimen, hogy az
egységek szama tekintetében igényeinket leszallitotfuk. Mint ahogy
a fotografus a legszikebb lencsenyildssal tartamosabb idéfeltétel-
nél lemezére 4t tudja vinni a kép legfinomabb részletrajzait, amindk
a folvétel mds moédjaval nem tiinnének fel oly élesen, ugy a
monografikus megfigyelési méd is azoknak a részletadatoknak a
kikutatdsdban és kell6 megvildgitdsdban keresia feladatat, amelyek
felismerésére egyéb eljardsok nem alkalmasak.

Lényeges elemnek kell tehdt tekintentink a monografikus
megfigyelésnél egyfeldl a jelenségkomplexumot és a sokoldalu meg-
vilagitast, masfeldl pedig a megfigyelés idejének meghosszabbitasat ;
jarulékosnak — szinte azt mondhatnék, kénytelenségbdl valonak
— az észlelés egységei szdmdnak korldtozasat. Jelenségkomplexum
alatt e helytitt azt értjiik, hogy a jelenségeknek az emberi életméd
vagy a gazdasagi tevékenység terén egymdst idGben és logikailag
kovetd sorozatos folyamatdval 4llunk szemben, amely folyamat
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egyes részei szervesen Osszefilggenek egymadssal, s bizonyos 4llan-
dbéan haté okok befolydsa alait is allanak, mdsfelil azonban a
folyamat eldrehaladtdval uj és uj oksorozat ered8jeként is jelent-
keznek. Ne tévessziik ossze ezt az oksdgi kapcsolatot az elmélet-
ben sokat emlegetett konstans és variabilis okokkal ; azok egy-
azon jelenségtomeg eseteire vonatkoznak; ift az okok olyan szd-
vevénye fordul eld, amely az id0k folyamdn még ujabbakkal gya-
rapszik. A monografikus kutatds feladata éppen az, hogy az
okoknak ebben a tomkelegében igyekezzék eligazodni s a meg-
figyelt jelenség gyorsan mozgé véltozataiban kikutassa 3z azt
irAnyitd {ényeziket.

Ezért kell mésodsorban lényeges elemnek tekinteniink a sok-
oldalu megvildgitast: a jelenségcsoport olyan részletes rajzat, amely
egyéb folvételi mddszernél teljesen hidnyzik s amelyre a tobbinek
eszkbzei elégtelenek is. Ift nem lehet sz6 egyéni lapr6l vagy kér-
déivekrdl (legftiljebb ez utobbiaknak az adolt sziikséghez képest
vald rendkiviili kibovitésérdl), nem lehet sz6 megfigyeld kozegek
hal6zatarcl, legfoljebb néhdny képzett, feladatdval fisztdban 1évé s
ekkor is folytonos irdnyitdst igényld szakember egyfittes munka-
jar6l: nem lehet szd elBirt sablonokrdl az eljardsban sem, hanem
csak arrol, hogy a jelenségcsoport minden megnyilvanuldsat vagy
viltozdsat azonnal feljegyezziik, egyeldre tekintet nélkiil arra, hogy
varhatjuk-e az egyes részlelvaltozdsokt6l az okozalos osszefliggé-
sek kideritését. A munkdscsalddndl, melynek életét megfigyeljiik,
nemcsak a személyek kora, foglalkozdsa fontos, hanem szokésai,
kedvtelései, ismeretségi koritk, ruhdval, butorral valé felszerelisé-
gik, kdrnyezetiik stb.

Egyes jelenségcsoportoknak barmily sokoldalu megvilagitisa
sem elegendd azonban, ha a megfigyelést csak révid ideig végez-
zitk s igy a kozben bedllhaté véltozdsokrdl s azok okairél nem
igyeksziink képet nyerni. A monografikus kutatds eredményessé-
géhez foltétleniil hosszu iddtartamu megfigyelés kell s amikor
ennek az id6szaknak a gyakorlatban szokdsos tartamdul egy ter-
melési évad lepergéséhez képest, vagy egy csaldd visszatér0 kolt-
ségmegoszldsdhoz = képest az egy évet jeldljuk meg, ezzel tulaj-
donképen a kelleténél kevesebbet mondottunk, mert hiszen a
kovetkezd fermelési €v uj viszonyok behatdsa folyldn mésként
alakulhat, a hdztarlas kbliségeit betegségek halmozddasa, vagy uj
csalddtagoknak a keresdk kozé lépése jelentékenyen médositjak stb.
Elvileg helyesebb volna teh4t a monografikus kutatds idGhatérat
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még messzebb kitolni;' ekkor azonban nincs mikor megallani,
mert a vizsgdlat befejezte utdn szintén mertilhet 81 barmikor oly
esemény, amelyre a kutatds ki nem terjedt. A statisztikai meg-
figyelés egyéb mobdjaindl még valésziniibb, hogy a vizsgélat befe-
jeztekor a megfigyelt jelenséget véltoziatd korillmények allanak be,
amelyek modosito hatdsa a stalisztikai megfigyelés eredményét
meghaladoltd teszi: ettél a veszedelemtdl nem maradhat ment a
monografikus kutatds sem, béarmily hosszu iddre nyulik is. Fol-
adata nem az, hogy a vizsgalt jelenségcsoportban barmily rend-
kiviili esemény 4&ltal, barmily iddben el0allhato véltozdsok okait
kifiirkéssze, hanem, hogy a targyhoz mérten kelld ideig kiterjesz-
tett megfigyelési iddszak alatt tortént események okozalos Gssze-
fliggését megdllapitsa. Erre legldbbszir elég az egy évi meg-
figyelés is.

A monografikus kufatdsnak gyakran 4llanak ugyan rendel-
kezésére — akar nagyobb termeld véllalatoknal, akdr kiaddsait
évlizedek ota rendszeresen foljegyz8 hdztarldsoknal — hosszabb
idére visszanyul6 adatok is, nem kell azonban feledniink, hogy
mikor a monografia ilyenek értelmezésével foglalkozik, nem a
maga szemiivegén végzett megfigyelésnek az eredményeit tarja eld,
s a régebbi id6ben tortént vdllozasok minden egyéb kisérd tiine-
ménye ismeretlen eldtte, csupdn az adatfeljegyzésckrdl {ud, az okok
foltardsara tehdt nem rendelkezik sokkal tobb lehei6séggel, mint
mikor a torténeti statiszlika a régi okiratoknak véletienszertien
visszamaradt adataib6l igyekszik leliint tirsadalmi élet képét meg-
rajzolni,

Viszont minél behatébban ismeri a stafisziika a mai tarsa-
dalmi élet jelenségeit — s ilt a mélyrehatolds tekintetében a
monografikus kutatds a legfontosabb szolgdlatot tevé modszerek
koz€ tartozik — anndl tobb olyan foljegyzést hagyhatunk hatra,
amely okozati Osszefliggéseiben is {6l van deritve, amely tehéat a
jovi kutatéinak és monografikusainak is hasznédra vélhatik.

A monografikus kufatissal Le Play és Engel Ern6 utdn év-
tizedeken &t fleg Schnapper-Arndt foglalkozott, legtobbet ennek a
munkasbudgetekre szoritkozé részével. A hivatalos statisztika,
melynek szervezete monografikus kutatdsokra kevésbé alkalmas, €
téren kozvetleniil a haboru elétt Schiff Walter vezetésével Ausziria-

1 Engel Ernd (Vortrag tiber die Stat. Tragweite des Familienbudgets)
lehetdleg az egy évnél hosszabb megfigyeldsi id6 mellett voll.
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ban végzett szép haztartdsi monografikus felvételeket, hazai iro-
dalmunkban pedig lllés Imre pozsonyi héaztartdsi monografiai
emlitésre méiték.

Az elméletben Mayr a monografidt teljesen a statiszlikdn
kiviil 4llonak tekinti s hibdjaul tarlja deduktiv clrendezését és
szubjektiv madszerét, Cheysson viszont ugy véli, hogy a statisztiké-
ban a monografidkat nem lebet biintetlentil nélkiilozni. Lardolt? igen
hevesen tdmadja a monografidkat, amelyek szerinle nem meg-
vilagitjdk, hanem elhomdlyositjdk a jelenségek valddi képél. A
nemzetkdzi statisztikai kongresszusok koziil mér a briisszeli allast
foglalt a monografikus kufatds mellett; a Nemzelkdzi Stalisztikai
Intézet Bbhmert javaslatdra gydri monografidk lélesitését ajanlta.

Az ujabb elméleti irodalom a monografikus kufatds sok
sikere utdn mér kevésbbé idegenkedik tdle, barafogalmak annyi-
ban nem tisztdzdédtak, hogy egyfelol az dnkényes (ipusmegalla-
pitas vadjdval illetik, masfeldl a csaladi monografia, vagy a magén-
haztartdsi siatisztika (Privalwirtschaftsstatislik) sziikebb szerep-
korére akarjdk leszoritani. Kaufmann az orosz falusi monografidk
bbséges példdira utal a kérdés tdrgyaldsdnal s bdr a tipusok
kivalaszidsat &6 is Kkiélezi, helyesen utal rd, hogy a fogyasztds
stalisztikdjdban mennyire helyén valék a monografiak.

lIl. A torvényszerusegek folismerésere
vezeto ut.

14. A megfigyelés eredményeinek birdlata,

A megiigyelés megtoriéntével tulajdonképpen befejezodnék a
slatisztikai kutatidsok elsd részlete, s kezdetét vehetné a feladat
mésik része, az észlelés eredményeinek olyan rendezése, a me'y a
nyert anyagot oknyomozd vizsgalatra alkalmasséd teszi.

A kettt kozé azonban be kell iktatnunk a megfigyelés eredmé-
nyeinek birdlatit, mert mint ismételten lattuk, az észlelést iranyitd
kdzpont, s az észlelés tdrgya kozt a megfigyelést kivetitiknek
kisebb nagyobb lancolata van, amelynek sokfagusigan &t meggyon-
giil egyfeldl azirdnyité kdzpont akarata is a megfigyelés felé vezetd

1 Bullerin de P'Institut. Intern. de Stat. VI, 2, 289
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uton, de az észlelt benyomasok lidesége is a kozponihoz vissza-
vezetd uton.

Ezért kell minden megfigyelés el6készitését is annyira gondo-
san végezni, s a kozvetitdk kioktatdsdval, az észlelés akadalyainak
elhdritasdval, stb. biztositani a megfigyelés nyugodt és befolyés.
talan lefolyasat.

De ugyanezért vizsgalat ald kell venni a megfigyelésnek mér
feliegyzett eredményeit is abbél a szempontbdl : nem lehet-e utélag
megdllapitani oly hibat, amelynek kiigazitdsdra még van méd, nem
deriil-e ki oly tévedés, amely az észlelés egész folyamatat megront-
hatta, vagy — s ez a leggyakoribb eset — nem {oriéntek-e oly
hibdk, amelyek utGlag ugyan mar nem hozhaték helyre, de kide-
ritésiik hasznos, mert utmutatéul szolgal abban, hogy a megfigye-
I€s kiiliinbbz0 részeit sikeritkhtz képest milyen mértékben értékel-
jiik, & mindenekfololt tanulsdgul szolgél arra, hogy a jdvében az
ily hibait mar tudatos elizetes intézkedéssel kikeriiljiik,

Nagy gondot kell tehat forditani a megfigyelés birdlatinak
helyes megszervezésére, s e tekintetben épp oly részletekig kidol-
gozoft elokészitésre van szitkség, mint magdnak a megfigyelésnek
szervezeseénel. A birdlat szervezésének egyik vezeto elve, hogy a
megfigyeld kozegeknek éreznivk kell, hogy munkajuk ellendrzés
alatt all, még pedig az ellendrzésnek nem annyira formai voltét,
mint [ényegbe behatoldsat is éreznidk kell. A magyar népszamlala-
soknak az a korabbi eljirdsa, mety a kozségben Osszeirt anyagot
eloszér a jardsi foszolgabir6hoz, azutdn a vdrmegyei alispanhoz
kiildte, merd formalizmus volt, s az adalgyiijtd nyugodt lehetelt,
hogy a szamlalolapok ¢ridsi tomegében a megfigyelés anyagaidl
tavol 4116 felsdbb kozigazgatasi kizeg legféljebb csak véletleniil
akadhat rd hibara. Amikor azonban attél kell tartania, hogy a sta-
tisztikai hivatal egy kikiildéttje 50—100 szamlal6lappal a kezében
a helyszinen megjelenhetik, s ott sziikség esetén a megfigyelés
ismétiésével gyizddik meg az esetleges feliiletes eljarasrol, akkor
mér az ellendrzésnek 1ényegbevagd éreztetésérdl van sz6. A helyes
hatdrvonalat megallapitani abban a tekintetben, hogy a megfigyeld
kozegek folytonos feltigyelet alatt all6knak tekintsék ugyan magukat,
ez az €rzés azonban ne nyomaszté és elkedvellenit legyen, mert
igy az észlelés sokat veszithet intenzitdsdbdl, hanem serkent’ és
buzdité, — ez a birdlat szervezésének sok tapintatot igényl6 mun-
kdja. A biintetések kiszabdsdtél, amelyckkel egyes tdrvények a
megfigyelé kozegeket fenyegetik, a pénzbeli jutalmaknak és egyéb
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elismeréseknek sok valtozaldig, amelyekkel viszont mas rendell e~
zések serkentik az észleldt, hosszu skéldja van a megfigyeldre hatd
eszkozoknek. A gyakorlat mindinkdbb a jutalmazas felé hajlik, meit
a papiros villimok hatdstalanok, s a statisztikai eredményeket nem
javitjak.

A tomegészlelést helyettesitd ujabb, bonyolultabb felvételeknél,
kiilondsen a monografikus eljdrdsnél csakugyan nemcsak az észleld
faradsdgdnak megfeleld ellenszolgéltatdsa sziikséges, hanem a kitartd
és behaté munkaért olyan elismerés is, amelyet a megligyel6 koze-
gek eléggé értékelnek és serkentOnek talalnak. A dijazés kérdése
s annak magassdga ugyan esetrfl-esetre a gyakorlati sziikséghez
oldhaté meg, 8l kell azonban hivnunk e helyfitt is a figyelmet
arra, mennyire helytelen s a megfigyelés eredményeit karosan
befolydsol6 az, ha az egész folvételt elrendel magasabb forum
(tsbbnyire az Aallam) a dijazds kellemetlenebb ferhét alsébb
szervekre (tbbbnyire a kozségekre) héritja 4&t. Nem szélva arrdl,
hogy ezek a koltségek mindkét esetben az addézd nép vallaira
nehezednek, végeredményben tehat egyforma hatdsuak, az alstbb
szervek kozvetien megterhelése olyan helyi elkeseredést okozhat,
amely a folvétel irdnti bizalmat cstkkenti, s a kdzremilk6dd kize-
gekkel szemben ellenérzést kelt. Ez az 4tharitds egyenl6tlenségct
is teremt, mert a helyi felfogds — mely gyakran nem a végeelt
munka mindségét, hanem az azt teljesité személyt nézi, — gyakran
f5loslegesen bdkeziien, gyakran pedig nagyon is fukarul méri ki
az ellenszolgdltatast. Az athdritds mellett falhozolt az az érv, mely
szerint a helyi érdekeltségnek kozvetlen haszna van a staliszlikai
megfigyelésbdl, illé tehat, hogy az aldozatok egyrészét is viselje:
nem elég helytalld, mert a helyi érdekeliségnek a statisztika irant
valé vagya rendszerint kisebb, mint az attél valé aggodalma.

A stlatisztikai anyag biralatara az eldfeltételeket, amennyiben
lehetséges, még a megfigyelés el6tt, vagy annak a sordn meg kell
teremieni. Mas a lehetdsége ennek az egy iddponthoz kotolt felvé-
teleknél és mds a bizonyos idGtartamra sz616 megfigyelésekkél;
misféle abban az esetben, ha olyan uj folvételrdl van sz6,
amind, vagy ahhoz hasonld megfigyelés még nem toriént, s ismét
masféle akkor, ha régebben is végzett megfigyelésnek — bér
modositott alakban valé — ismétiésérdl van szo.

Ahol — bar nem stalisztikai célra — intézményes foljegyzése
van a jelenségeknek, amindket a statisziikai észlelés is figyelemmel
akar kisérni, ott az ellenfrzés szinte donkéntelentil kindlkozik ezek-
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nek a rendszeres foljegyzéseknek a folhaszndldsdban, Legtdbbszor
e foljegyzéseknek, s a statisztikai megfigyelésnek a tartalma kozt
izen nagy kiildnbség van: az el6bbiek néhany mennyiségi vagy
mindségi adattal csak éppen regiszirdljdk a jelenség megtorténtét,
a statisztikai megfigyelés pedig tobb oldalrél meg akarja vilagi-
‘tani azt. E foljegyzések mégis alkalmasak arra, hogy belGllik a
megfigyelend6 egységek szdmdt, azok néhany jellemzd tulajdonsa-
gat ellenGrizni lehessen, s azt a fontebb emlitett vezérld elvet,
hogy a megfigyeld az ellentrzést érezze maga mogott, megvalGsit-
hassuk. A sziiletések, haldlozdsok, hazassdgok statisztikaja igy ellen-
drizheté az anyakiinyvi bejegyzésekbdl, a kivandorlas (bar kisebb
pontossdggal) a kiadott utlevelekbdl, a tiizkdrese'eké a biztositd
tarsasigok kifizetéseibdl, a kiilkereskedelmi statisztikdé a vamkd-
zegek és szallitd villalatok okmdényaibdl, a hivatisi baleseteké a
betegsegélyzd pénztdrak feljegyzéseibdl, stb. A példdk, amelyeket
ilt felsoroltunk, kivétel nélkiil a bizonyos iddtartamra sz6l6 felvé-
telek koziil valok. Valéban ezek kozott akad a legttbb, érdemle-
gesen ellendrizhetd megfigyelés, mert jO résziik olyan, hogy egyéb
célra is foljegyzett tényekhez tapad, Ezeknél az osszehasonlitds
mar érdemleges biralathoz is vezet: felttls, ha nem érkezik tiizkar-
statisztikai megligyzlés olyan esetben, mikor a biztosito tarsasag
kartéritést fizetett, de fel6tld az is, ha a tuzkér osszegét mdsként
jelentik be, mint a biztosité tarsasdg, vagy ingatlannak karar6l
5201 a megfigyelés, holott a tdrsasdg ing6kért fizetett stb. Mihelyt
a két oldalrél megfigyelt ténynek némely részlettulajdonsdga elté-
rést mutaf, mar oka és joga van a birdlatnak tovabb kutatni és a
megfigyelés egyéb részleteiben is kélelkedni.

Még az ily tartamos folvételek novekv6 hanyadanal is hidny-
zik azonban a més f6ljegyzéssel vald ellenérzés lehetisége, mert
barmily gyors iitemben is szaporodjanak a biirokratikus alkal-
mak a jelenségek hivatalos foljegyzésére, a statisztikai kutatds még
gyorsabban veti 14 a szemét v megfigyelés uj és uj terileteire. A
biirokratizmussal val6 feliteltség bizonyos fokdn tul {eh4t a sta-
tisztika ismét tamasz nélkil marad, s mert a maga megfigyelései-
nek ellendrzésére nem gydkeresithet meg uj intézményeket, meg
kell elégednie némi potlasul azzal, hogy a megfigyelt jelenségek-
nek kisebb toredékét ellendrizteti a sajat kizegeivel, vagyis a meg-
figyelés egy részét kétszeresen végezteli.

Az adott iddponira vonatkozé megfigyeléseknek a font irt
médon vald ellendrzésére kevesebb lehetdség van, mert az intéz-
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ményszerii feljegyzések inkdbb a jelenségekben bedllott véltozdsok
ad hoc megbdrokitésével foglalkoznak, nem pedig azok allandé nyil-
vantartaséval. Es ha vannak is ily allando nyilvanlartasok (telek-
konyv, kataszter stb.) azok folytonos (és lassu) kiegészilése miatt
ritkdn képesek arra, hogy az adott iddpontra vonatkozé anyagot
az ellendrzés megkivinta gyorsasdggal nyujisdk, st az ellendrzés-
nek ezekbOl valo meritése magat a statisztikai megfigyelést meg-
kozelitden ftaradsdgos, nagy munka volna. Ezeknél a felvételeknél
a birdlat fehat az ellen6rzés potlasdul itt-ott szintén kétszcres meg-
figyelésre vallalkozik, illetéleg annak megismétlésére, igyckezvén a
jelenségeket ugyanabban az Osszetételben vizsgalni, mint a hogy
azok a kitiizott iddpontban voltak, vagy pedig kordbbi folvélelek-
nek, rokontargyu folvételeknek eredményeit hasznalja i1 a megfi-
gyelés helyességének és valbszintiségének a megitélésére, Ebben
a tekintetben mindaz a slatisztikai ismeret, a mely a megfigyelés
targyairél s annak részlettulajdonsdgairdl éviizedek hosszu soran
at folraktarozédott, alkalmas kalauza lehet a birdlénak. Ha nép-
szamldlds alkalmdval valamely védros vagy falu lakossdga kisebb-
nek bizonyul, mint az az eldzd évtizedek fejlédése nyomén vir-
hato lett volna, holoit a természetes szaporodas és a kivandorlds
okozta véltozdsokat szintén figyelemmel kisérvén, azok nem indo-
kolndk a cstkkenést: a megfigyelés eredményeit madr tébb kriti-
kaval kell atvizsgdlnunk: lehet, hogy a megfigyelés hézagos volt,
s nem terjedt ki mindazon egységekre, a melyeket magdba kellett
volna foglalnia, lehet, hogy csupdn kezelési tévedés tortént (pl.
valamelyik védrosnegyedrdl a megfigyelés f[oljegyzéseit nem nyuvj-
lottdk be), de lehet az is, hogy a megfigyelés rendben tortént s
az a birdlatunkat kihivé véltozds (a népszdm cstkkenése) olyan
idébal vald elkdltozésbél eredt, amelynek nyomét a természetes
népszaporoddson még nem figyelhettiilk meg. Ugyanezt a peldat
folytatva, lehet, hogy nem a népszdm cstkkenése, hanem mas
tulajdonsédgok mcgvaltozott ardnya hivia fol a figyelmiinket a hibara.
A véros fejlddése megflelelhet a vdrakozdsunknak, de felotls, hogy
a felekezeti megoszlds véltozoit: nagy katholikus t6bbségbéil refor-
matus tobbségii lett, holott az attérésekrdl vezetelt statisztika nem
jelezte ezt az atalakulést. Ujabb ok arra, hogy a biralat kételke-
dévé valiék s keresse a eltérés okait, amelyek ismét eredhetnek a
megfigyelés hidnyossagabél, tévedéseibdl, vagy meglelhelik magya-
razatukat eddig nem észlelt tényleges véltozasokban.

Minél tobb részletre terjed ki az Osszehasonlitds, anndl 6bb
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fogantyuja is van a birdlatnak arra, hogy a megfigyelés helyessé-
gét, valGsziniiségét szemmel fartsa és anndl tobb reménye arra,
hogy a gondos birdlat sordn nemcsak helyreigazithatja az esetle-
ges téves megfigyeléseket, hanem olyan uj részlettudassal is kiegé-
szitheti az anyagot, amelyre a megfigyelés tervezésekor taldn nem
is gondoliak.

Tobb a nehézség akkor, ha a megfigyelés a jelenségeknek
olyan uj feriiletére vonatkozik, amelyrdl kozvetlen statisztikai
ismereteink még nincsenek. Rokontédrgyu, vagy vonatkozésu el6zd
megfigyelések azonban ilyenkor is megkonnyithetik a birélat utjat:
ahol még nem végeztek Osszeirdst a meziigazdasagi iizemekrdl,
ott is ellendrzGiil szolgalhat az Bnallé dstermel foglalkozdsuak-
nak a népszdmlalas alkalmaval taldlt megoszlasa: ahol a népnek
a miiveltség kiilonbdzé fokozatai szerint vald megoszldsat nem
fudakoltak még, az elsG megfligyelés birdlata az egyes iskolafajok
végzelt tanuldinak létszamaban faldl némi tdmpontot az érdemle-
ges ellendrzésre.

Erdemleges ellendrzést emlitiink, mert a megfigyelés birala-
tanak igazi célja ez, s azért kell eszkozeinek megvélasztisdban
minél nagyobb leleményességet fanusitania, hogy — tavol a meg-
figyelés helyétdl, st gyakran annak idejéld]l is — azt is megitél-
hesse, hogy a latsz6lagos formai helyesség mogdit nem lappang-e
lényegbe vagé félreértés, Az érdemleges ellendrzés munkaja a meg-
figyelésbol nyert foljegyzések 4tvételétdl kezdve tulajdonképen
mindaddig tart, amig a megfigyelés eredményei a feldolgozas szo-
vevényes tabldin 4lhajtva, az oknyomozds vizsgélata ald keriilnek,
mert ezek sordn mindig meriilhet f6l olyan uj mozzanat, amely
az addig elért eredményeket kétségesnek mutatva, a megfigyelés
eredeti anyagiban 1év hibdk valdsziniiségét vetheti fol.

Az érdemleges biralattal kapcsolatban azonban az eredmé-
nyek elsi atvizsgélasakor kétségteleniil bizonyos formai szempon-
tokra is ki kell terjeszkednie a birdlatnak. E formai vizsgdlat azt
kutatja, hogy a megfigyelés azokra az egységekre tortént-e (és
pedig csakugyan mindazokra-e), amelyeknek vizsgélata célul volt
kitiizve; a megfigyelés a kivant idopontra vonatkozott-e, a keresett
tulajdonsagok mindegyikére kiterjedt-e (a foljegyzések gondatla-
nabb megfigyel6knél gyakran hidnyoznak az egyik vagy mdsik
tulajdonsagrél), a tulajdonségok elég szabatos megkiilonbdztetés-
sel vannak-e foljegyezve s nincsenek-e a foljegyzésekben belsé

ellenmonddsok (pi. korhazi orvos olyan életkorban, amikor még
Buday ; Statisstika elmélete, 7
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orvosi diplomdt nem lehet szerezni, dzvegy dllapot jelzése olyan
ninél, akinek lapja mellett ott van az €l férj szamlal6lapja, cse-
kély foldteriilet kimutatdsa o'y gazdasdgndl, amelynek folszerelése,
munkaerdlétszdma nagyobb fertiletre vall, stb.) A formai biralatis
vezethet érdemleges hidnyok kideritésére, s ezért a megfigyelés
eredményeinek javitdsara ez is nélkiilézhetetlen.

A birdlat tanulsigainak a féljegyzése minden kovetkezd
azonos vagy rokonlermészeti megfigyelés el8készitésére nagy
haszonnal jar, mert segit el6zetesen elhéritani az akadalyokat az
ujabb megfigyelés helyessége elil. Kildntsen bonyolultabb ter-
mészetli megfigyeléseknél, vagy olyanokndl, amelyek az érdekelt
feleknéi nigyobb gyanakvassal taldlkoznak, van sziikség e tanul-
sdgok megtrokitésére, hogy az ujabb kutatds uljelz6it gondosan
meg lehessen eldre szerkeszteni.

A birdlat szervezésénél nem lehet figyelmen kiviil hagyni a
megfigyelés egységeihez, helyéhez és idejéhez kozelebb esd alsobb
foku kozegeket, akik nagyobb targyismeretiiknél fogva alkalma-
sak az ellendrzésre (tanitok népszamlalé munkdjal a jegyzok, gaz-
dasdgi tuddsitok fermésjelentését a gazdasdgi feliigyelik birdihat-
jak felill), de ezeket csak addig a hatérig lehet komoly segitd
tényezOknek tekinteni, a mig e 1argyismerel, a megfigyelés egysé-
geinek s azok kdriilményeinek kozvetlen {apasztalst uljan valé
ismerete csakugyan meg van benniik, s a mig a megfigyelés il
52016 feljegyzések nem alkolnak oly tomeget, hogy az ridjuk nézve
Altekinthetetlen. Egy felvidéki kis varos polgdrmestere taldn alkal-
mas a népszamlalas helyi anyaganak atvizsgalasara, Budapest leg-
kiscbb keriilelének el6ljarosdga mar semmiesetre. A helyi ismereti
birdld szerepe az mban még a kedvezibb esetben is jdval alaren-
delfebb a szakismerei nyujtoita birdlainal, a mely annak a szel-
lemi kozpontnak a feladata, a honnan a ‘megfigyelés terve kiin-
dult. Ez a megfigyelésnek egységeit nem ismeri ugyan, de annél
inkdbb az Osszesség szerkezetét, a vallozdsok leheidségét vagy
valdsziniitlenségét, s ez alapon megtaldlja a megfigyelés hézagait
oly esetekben is, a mikor azokon a leggondosabb helyi biralé
szeme is elsiklott.

Teljessé és (Okéletessé tenni a megfigyelés eredményeit a leg-
szigorubb birdlattal sem lehet, Minél tébb hidnyt hoz azonban
helyre az ellendrzésnek ez a munkaja, anndl inkabb enyhiil késébb
az a gond, hogy az oknyomozO a maga okoskodasat a hibaforrd-
sokra vald tekintettel fékezni és korlatozni legyen kénytelen.
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45. A megfigyelés eredményeinek feldolgozasa.

Amikor a statisztikai megfigyelés eredményei a megfeleld
‘birdlatot kidllottdk, még sokszoros rendezésre és megszadmlaldsra
szorulnak, hogy a statisztika tovabbi kutatd munkajinak rendelke-
zésére allhassanak. A statiszlikai anyag feldolgozdsa, a mathema-
ikai rész, amelyet a statisztikai eljards mdsodik miiveletének em!’i-
tettiink, lényegében nem egyéb, mint az egységekr(l késziilt fol-
jegyzéseknek a megfigyelt tulajdonsdgok szerint val6é rendezése és
megszamldldsa, teh4t mindségi kiilonbségek kivdlasztdsa és ezek
szerint vald mennyiségi Osszeadds. Barmily alakban legyenek is
elottink a statisztikai megfigyelés eredményei, mindenképen egy
tbmegben van az ugyanazon egységre vonatkozd killdnbdzd irdnyu
megfigyelés. Minthogy ezek a killdnbdzo irdnyu megfigyelések rejtik
.a ha.l ckokat, maga a szamldlas egysége pedig tulajdonképen a mé-
«dium, amelyen a haté okok miikddnek, a feldolgozasnak az a torek-
vése, hogy ezeket a hatd okokat a maguk megérzékithetd teljes erejé-
ben a megfigyelt egységek valamennyijére vonatkoztalva mutassa ki.

A stalisztika anyagdnak feldolgozdsa toiténhetik kozvelleniil
azoknal a kdzegeknél, akik a megfigyelést végrehajtjdk, vagy pedig
anndl a szellemi kozpontndl, amely a megfligyelést iranyitja.
A legtobb ok amellett szol, hogy a feldolgozds mdr az irdnyit6
szellemi kzpont mellé fago!odjék. Igaz ugyan, hogy ez esetben a
feldolgozés tdvolabb van magdnak a megfigyelésnek a forrdsatdl,
de a megfigyelés eredményei birdlatinak nagyobb pontossidga ezt
a ldvolsdgot eléggé ellensulyozhatja. Viszont az irdnyitd szellemi
kdzponthoz valé kozelség biztositja a feldolgozdsnak a szakszeriibb
voltit, nagyobb egységességet, a technika vivmanyainak kdnnyebb
kihasznalasat, az anyagnak kell6 csoportosi'dsét, az eljards egydn-
letiiségét, a statisztikai judicium nagyobb biztossagat és allalaban
az egységes iranyitds gondolatdnak kdvetkezetesebb keresztiilvitelét.

A feidolgozas menete ugy tOrténik, hogy a megfigye't arya-
got egyes tulajdonsigok szerint, vagy bizonyos tulajdonsdgok
kombinacidja szerint tsszedllitjak és azutidn az igy feremtett kizel b
csoportok egységeinek szdmdt ismét osszeadjdk. A szétosztaspal,
killindsen ha egy iddpontra irdnyito't felvélelrdl van szd, az egyik
igen lényeges szerepet a teriileti tagozds tolli be, amelynél a jelen-
ségek a szerint csoporfosittatnak, hogy foldrajzilag micsoda kiildnb-
séy vilaszija el dket egymdst)l, Oly felvételeknél viszont, amelyek
mem egy iddpontra vonatkoznak, hanem bizonyos iddfartamra, vagy
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pedig tobb egymast kovetd iddszakra, ott az idébeli tagozds 1at-
szik egyik leglényegesebb kelléknek. Mind a két esetben azonbar
ezen a két fajékoztatd féirdnyon Kkivill a megfigyelt jelenség egyéb
fontos tulajdonsigai is kidomboritanddk a feldolgozasnal.

Ha pl. érettségizett tanuldkrdl osszegyiijtott egyéni lapok
kerfilnek statisztikai feldolgozdsra, mindenesetre egyik jelentds
tényez( lesz a terilleli tagolds, amikor t. i. ezeket a lapokat szét-
valasztjdk a szerint, hogy hol, mely tanintézetben, vagy mely véros-
ban fett az illetd érettségit. Ezzel a felvételi eredmény mar bizo-
nyos mértékig tobb csoportra van tagolva, bizonyos miniiségi
tulajdonsdg szerint, az érettségi vizsga letételének a helye szerint.
Ha egyenkint megolvassuk az egyes tanintézetekben, vagy varo-
sokban érettségizett tanulék lapjait, a statisztikai feldolgozasnak
bizonyos primitiv elemeit elvégeztiik és feldolgozdsi tiblaba vezet-
hetnik az egységtél mar elvonatkoztatolt mindségi tulajdonsdgokat,
az illetdé varosokban érettségizett tanulok szamat, Hogyha azonban
ezzet a kezdetleges eredménnyel nem elégsziink meg, s a rendel-
kezésre 4ll6 anyag a tovadbbi kihaszndlast is megengedi, minden
egyes varosnak, vagy tanintézetnek érettségizett tanuldi lapjait szét-
valogathatjuk még nemek szerint és ekkor a teriileti megoszlason
kiviil szdm szerint megvildgitottuk azt a tényt, hogy bizonyos
varosban a tanuldk kozill mennyi volt a fiu, menyi a ledny.
Folytatva a feldolgozdst, az igy szdmbelileg megsokszorozoit
csoportokat tovabb oszthatjuk és mindegyikbdl kisebb csoportokat
képezhetiink az éreltségizett tanuldk valldsa szerint. Kovetkezés-
képen egy-egy csoport mar csak azt fogja jelenteni, hogy bizonyos
varosban egy bizonyos nemhez tartozo tanuldk koziil mennyien
kovetik ugyanazt a vallast. Tovabb lehet folytatni azutdn az anyag-
nak ilyen fokozatos elosztasat egyéb mindségi tulajdonsdgok szerint
is, pl. a tanulénak az anyanyelvére vonatkozélag, sziiletési helyiikre,
sziiloik foglalkozisdra, valamint életkorukra vonatkozdlag is, amely
tovabbi csoportositdsok mindig jobban és tovdbb széttagoljik az
anyagot, de annél kbzelebb hozzdk egymashoz a mindségileg egy-
séges megfigyeléseket.

Ehhez az egyszerii példahoz hasonldt szdmtalant lehet talalni,
mindegyiknek egyformdn az a lanulsdga, hogy a lényeges mind.
ségi tulajdonsdgok szerint valé feldolgozds elméletileg a végtelen-
ségbe is nyulhatik, mert minden fontosabb mindségi tulajdonsagot
kombindlhatunk egy masodikkal, harmadikkal stb. Hogy csak
ugyanazon példa mellett maradjunk, a tanulék feriileti részletezése
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az orszigban torténhetik legaldbb 63 varmegye szerint. Ezeknek
nemenként valo részlelezése mar kétszer 63 csoportot ad, vagyis
126-ot. Ha hitfelekezet szerint részletezziik, a 127 csoportot 8 felé
kell osztanunk, tehdt 1008 csoportot kapunk. Ugyanennek az anya-
nyelvek szerint vald csoportositdsa ismét 8-szoros tovabbi szétve-
tést okoz €s a kornak, sziiletési évnek, a sziil6k foglalkozasanak
stb, adataival még mindig egyéltaldban nem foglalkoziunk.

Nyilvdnvalé tehat, hogy amilyen nagy és terjedelmes miivelet
a slatisztikal anyagnak a megfigyelése, mert az egységeknek nagy
{0megére kell kiterjednie és nagy mértékben kell elméiyednie ezen
egységek vizsgalataba, épen ugy terjedelmes, sok munkat kiviné és
minden ujabb min%ségi tulajdonsdg kiemelésénél a munkét szinlén
megsokszorozd a feldolgozds menete is. A hogy azonban a statisz-
tikai megfigyelésnek is bizonyos anyagi akadalyok valahol gatat
szabnak, ugy a statisztikai eredmények feldolgozdsa sem nyulhatik
a végtelenségbe, hanem kénytelen azon hatarok kozott mozogni,
amelyeket a megfigyelésnek eredete, célja és az egész miiveletnek
rendelkezésre all6 koltségek eléje szabnak,

Mézis, a feldolgozds hatdrainak a kiterjesztésével a statisztika
rendszerint kevésbbé Gvatos, mint a megfigyelés hatarainak a kiter-
jesziésében. A megfigyeléssel adva van mar bizonyos nagy mun-
kédval és nagy kbitséggel végrehajtott felvéfel. Ennek a tanulsdgait
kelloképen ki nem akndzni €és bizonyos fontos részleteket a feldo!-
gozash6l kihagyni a kbllségvetési szempontokra vald tekintettel
tulajdonképen hidbavalovd tennék a megfigyelésre forditott még
nagyobb koliséget. Addig a haldrig tehat, amig valdszinii eredményt
és tanulsagot igér a mindségi lulajdonsdgok szerint vald fokoza'os
tovabbi szétosztas, a statisztika feldolgozasiban sem lehet fukar-
kodni, annal kevésbbé, mert a megfigyelést, amely a feldolgozas
alapja, nem [lehet kdnnyen ismételni. Kétségtelen, hogy a nagy
tsmegfelvételek feldolgozdsénak financidlis akadalyai hamarabb
édllnak be, mint a kisebb teriileten végzett behaté megfigyeléseknél
De kétségtelen az is, hogy a statisztikai megfigyelésnek a terjed:-
sével a feldolgozds hatarai mindig messzebb és messzebb tolddnak
ki és amig alig fél szdzados a multja a rendszeresebb foglal-
kozési statisztikdndk, csak nehdny évtizedes multra tekinthet vissza
a foglalkozasnak az egyéb demografiai adatokkal egyiitt valé fel-
dolgozdsa és mindezek a folytat6lagos kihasznaldsok a statisztikai
torvényszeriiségeknek ismerete tekintetében ujabb és ujabb jelen-
t3s eredményekhez juttatnak.



A statisztikai eredményeknek a feldolgozasa tébbnyire nagyobb
tabldzatokban torténik, amelyek alkalmasak arra, hogy a mindsé-
gek szerint csoportokba osztolt anyagot oda bejegyezzék, legttbb-
szOr ugy, hogy a feldolgozasi tiblanak a fiiggdleges sorai, valaming
vizszintes sorai mindig méds és mas min8ségbeli megvildgitast tar-
talmaznak, ugy, hogy a bejegyzett szdmadalok egyszerre két, vagy
tobbféle tulajdonsdgnak egyszerre valo jelenlétét, s igy ugyanannyi
hat6 tényezdnek az eredményét mutatjdk be. A feldolgozasi tdblakat
vagy csoportisszegekkel, vagy végtsszegekkel latjak el, amelyek
egyultal szdmszerii ellenGrzésre szolgdlnak, hogy az Osszes meg-
figyelt egységekre vonatkozdlag a feldolgozds csakugyan megtor-
tént-e. Ezek a részisszegek, csoportdsszegek, végbsszegek valamivet
megkozeli het6vé teszik az eligazodast a feldolgozasi tablak labirin-
tusdban, végeredményben azonban a feldolgozds elsd pillanatra
nem hozolt kbzelebb ahhoz, hogy a nagy terjedelmii anyagban a
torvényszerfiség kutatasat megkezdhessiik. A megfligyelés végrehaj-
hajtdsa példdul egy népszam'dlasnal az egyéni lapoknak millicit
eredményezte, Ezeknek a feldolgozdsa a mindségi adatok szerint a
teldolgozasi tabldk ugyancsak millidkra mend kockait népesiti be
a kisebb-nagyobb szémjegyekkel.

Anyagunk ugyan at van alakitva, a fulajdonsdgok az egysé-
gektdl elvonatkoztatva egymdssal valo kapcsolatukban allanak
eldttiink, de a sok fatdl még mindig alig latni az erddt, s ezért &
torvényszeriiségnek felismeréséhez vezeld uton tehdat még tovabb
rendezd eljdrdsok is szlikségesek, hogy a feldolgnzds nagy lome-
gében a hozzdértd is kiismerje magat.

16. A feldolgozas eredményeinek szamszerii
elemzése,

Minél behatobb és részletekbe mélyedt a feldolgozas,
annal inkabb széttagolt, nehezen attekinthet, nyers képet ad a
jelenségekrdl. Gondoljunk a népességnek foglalkozds szerint
vald megoszldsdra, mely a hazai nomenklatura szerint 375-féle
foglalkozasi Aagat ismer, vagy gondoljunk az druk megoszlasira,
melyek az arulajstrom 1918 tétele szerint tagolandik, s képzel-
jiink e! néhdny olyan egyszeril szembedllitist, a mely az igy szét-
tagolt anyagot kettévalasztia (a foglalkozdsndl a férfi és nd, az
aruknal a behozatal és kivitel szerinl); s a sokféle osztalyozas



103

mar is megkétszerez6doit, minden tovabbi feldolgozas pedig ismét
ezrekkel emelheti az alkotoft csoportok szdmét.

Az a nagy tdmeg, a melyet a megfigyelésbi’l nyersen kap-
tunk, a feldolgozas sordn jelentékenyen afalakult ugyan, merl egy-
ségek helyelt csoportositolt tulajdonsdgok fekszenek eldttiink, az
individuumok témege helyett a mindsit6 koritimények tomege: de
ujra csak nagy tomeg lett belble, a melyet tovabb kell rendez-
niink, egyszeriisiteniink, de egyuftal mas oldalrél is megvilagita-
nunk. A tovdbbrendezés a tabldkba foglalt eredményeknek Osz-
szesitésébdl dll, az egyszeriisités rokontételeknek az Osszevondsa-
bdl (példdinkban a banydszat korébe tartozd foglalkozdsoknak a
binydszat cimén egybefoglaldsab6l, vagy a hatart atlépd aruk
kbzill az italnemiieknek egy csoporlba gyiijlésébdl) ali, Ezeknek
az dsszevondsoknak a sorozata megint elég nagy lehet, s vagy
igyekszik ragaszkodni kordbbi megfigyeléseknek hasonld eijardsai-
hoz, hogy azokkal az Osszehasonlithatésdgot biztositsa, vagy a fel-
dolgozo terve és céljai szerint ujfajta csoportositdsokra is kiter-
jed. Az Osszevonds lehetGvé feszi a nagy anyaghalmazon vald
uralkoddst s annak attekintését; a mélyebben kutaté szadméra a
részletek tanulsdgai tovabbra is rendelkezésre dllanak,

Nagyon emeli azonban a feldolgozds eredményeinek hasz-~
nalhatosagat a nyert dsszegeknek ardnyszamitdssal valé kiegészi-
tése, tovabbd az eredményeknek sorokba rendezése.

Az ardnyszdmitds két vagy tobb mennyiségi adalnak — a sla-
tisztikaban (ehét az egységekrol [oljegyzett két vagy tobb tulaj-
donsdg gyakorisdgat jelzi szamnak — egymadshoz viszonyitdsa. A
két mennyiségi adat kikeriilhet a tirsadalmi jelenségeknek egészen
eltérd csoportjabol is, a mikor a kettd kozott bizonyos okozali
bsszefiiggést sejiiink vagy kerestink, vagy a kettOnek egymadssal
szemben vald helyzeli sulydt akarjuk érzékeltetni. Az eldbbire
példa a lélekszdmnak és Allatlélszamnak egymaéshoz viszonyitésa,
az utébbira a lélekszdmnak a foldteriilethez hasonlitdsa. De az
Osszehasonlitasra vard adatok lehetnek ugyanazon tarsadalmi jelen-
ség korébdl valok is, amikor vagy részeket viszonyilunk az egész-
hez (pl. a fisziiletéseket az Osszes sziilelésekhez), vagy id6beli
kilonlegességeket érzékeltetiink (pl. egyik év szillelését a mdsik
évéhez viszonyitva) vagy f{érbeli eltéréseket vizsgdlunk (egyik
orszdg vagy varmegye sziileléseit a masikéhoz szdmitva).

Az ardnyszdmitds kills0 megjelenési formédja kordbban ttrt.
szam volt, 10bbnyire valtoz6 nevezivel, s részben valtozd vagy
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pedig az egységre visszavezetett szamlaloval, Ez a forma (pl.
Szeged lakossdga '/s része Budapestének, Debrecené /s része
Szegedének stb.) a nevezdk eltér volta miatt nem sok kdnnyebb-
séget és attekintést nyujtott, ugy hogy késibb kiszoritotta a hasz-
nalatb6l az a sokkal egyszeriibb, a kiilénféle hasonlitisokat egy-
séges alapra vivé, s az emlékezelben jobban megrogzitheld szé-
mitas, mely az dsszehasonlitdsnak alapjdul a tiznek valamely hat-
vanyat veszi, s igy szdzalékokat, ezrelékeket stb. szdmit. Kiilono-
sen alkalmas ez a szdmitds akkor, ha a jelenségek Osszeségét
részekre bontva, az egyes részeknek az egészben elfoglalt sulyat
kivanjuk kifejezni, Hogy Magyarorszdg egész leriiletébél a meg-
csonkitott Magyarorszagra 32.2°0 esik, ez tajékoztatébb, jellem-
z6bb és egyszeriibb kifejezés, mintha Magyarorszdgnak és mai
megcsonkitott teriiletének pozitiv szdmadatait egyméas mellett
idézném.

Az ardnyszamitdssal a statisztikai eredmények tsszehasonlit-
hat6sdgat igen nagy mértékben noveljiik s azoknak egyéb ered-
ményekhez mért sulyat tudjuk jobban kifejezni. Természetszeri-
leg kovetkezik ebbdl, hogy az ardnyszamitds jelentésége cstkken
akkor, ha erre a célra val6 alkalmassdga megszlint. Kiilondsen kis
és kiilondsen nagy szamokndl magénak az ardnynak az emlitése
— az abszolut szamok szemmel tartdsa nélkiil — félrevezet( lehet,
Ha Budapesten az egyik népszamlalds alkalmaval két hindu val-
l4su ember tartézkodik, a kovetkezd évtizedben pedig véletleniil
négy: ezeknek a szdz szdzalékos ndvekvése, szemben a tobbi
vallasuakkal, akiknek szdma vagy megfogyott, vagy névekvésiik
10—20°/,-0s, csupdn ardnyszamban szemléltetve, félrevezelo lenne,
holott a konkrét szamok ravilagilanak arra, hogy mily csekély
toredékrél van szd, a mely a nagy tomeg szerkezetét egyéltalaban
nem befolydsolja. Ha egy teljesen magyar kozségbe olasz vasut-
épité vagy kofejté munkdsok koltozkodnek, a magyarsag aranya
leszélthat 100°%/ -rol 95-re is. Az abszolut szdmok mégis felvilago-
sithatnak arrél, hogy e viszonylagos térvesziés ellenére a magyar-
ajku népesség erdsen és egészségesen fejlédott.

Utalnunk kell arra is, hogy a szdzalékszdmitds a leggyak-
rabban hasznalt esetben, t. i. a részeknek az egészhez valo viszo-
nyitasakor szintén nem mindig elég jellemz6. llyenkor ugyanis
az egész szdzzal vétetik egyenlonek, a részek Osszege szézat tesz.
Mihelyt egyik rész novekedést mutat, a tobbire kiszdmitott szé-
zaléknak szitkségképpen zsugorodnia kell, mert egyiillvéve nem
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haladhatjak meg a szdzat., A részeknek az egészhez valb viszonyi-
tasdndl tehat akkor, ha egyuftal idébeli fejlodést, vagy péarhuza-
mos férbeli tagozddast is akarunk jellemezni, a szdzalékszémitds
néha félrevezetd : a szazhoz mért korldt nem engedi kell§ sulyuk
szerint érvényesiilni a részek fejlédését. Valamely vidéken pl. a
mezdgazdasagi népesség parcelldzasok folytdn erdteljesen fejldd-
helik, de szézalékos aranydban mégis fokozatosan cstkken, mert
az ipar haladisa még erbsebb progresszioju.

Az egyszerii szazalékszamitdstol formailag nem sokban tér
el az indexszdmitds, melynek kiilsGsége az, hogy valamely slatisz-
tikai eredményt szdzzal (ezerrel sib.) egyenlének vesziink, a téb-
bit pedig ehhez viszonyitjuk. Az igy nyert indexszdmok nem
egyebek, mint szazalékszamok, a poziliv és negaliv irdnyban egy-
arant szdzzal nbvelve. Az indexszdmitdst akkor hasznaljuk, mikor
valamely jelenség fejlidési irdnyat, illetdleg egy valGsdgos vagy
vélt egyensulyozd pont korill valé, rendszerint nem nagy ingado-
zasat akarjuk szemléitetni. Az ingadozdsok jelz6 szdmainak szaz-
zal valé novelése is mutalja, hogy oly kis kiilonbségek mérésére
hivatottak az indexszdmok, a melyeknek a kifejezésére a szazalék-
szdmok nem alkalmatlanok ugyan, de tulaproknak latszanak. A
szdazzal egyenlfnek veendd kiinduld pont gyanadnt vagy aztaz elso
eredményt tekintjtik, amelynek tovdbbi fejl6dését figyelemmel
akarjuk kisérni, vagy bizonyos kozéps6 értéket, a mely koriil
vald ingadozasokat igyeksziink szemmel tartani. Azok az index-
szamitdsok, a melyek napjainkban az élelmezési és egyéb koz-
sziiksépleti cikkeknek a hdboru kittrése oOta bektvetkezett arhul-
lamzasat, illetve dremelkedését akarjdk szemléltetni, foleg az elsd
kategdridba tartoznak, bar az arslatisztika, a mely kordbban is a
legszivesebben fordult az indexszamitashoz, rendszerint nem ezen
az alapon indul ki szdmitdsaiban. A mai arstatisztikai indexsza-
mitdsok, a melyek egy kiindul6 pont (rendszerint 1914 kozepe)
draihnz viszonyiljdk a tovdbbi 4dremelkedéseket, szinle annak a
példijaul is szolgalhatnak, mint vesziti el az indexszdmilds az
értékek rendiviili eltoloddsdnél fogva jellemzd erejét, s mint vesz-
nek el a magasra tornyosulé szdmokban a kdzbeest ingadozdsok
finomabb részletei. Jogosultabb a bizonyos kiinduld ponthoz kot
indexszamitds akkor, ha a statisztikai eredményekben fokozatos
fejlddést varunk ugyan, de nem ugrasszeriit és hirtelen emelkedd
vonalit. Az irpi-olvasni tuddk ardnydnak évlizedenkint valé emel-
kedése, a lakossigban az iparosodds terjedése stb. megannyi
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példai lehetnek az indexs:dmitds ezen indokoltabb fajanak alkal-
mazasara.

Ha a jelenségeknek egy bizonyos egyensulyozé pont koriil
valé kilengéseit akarjuk tanulményozni, akkor az indexszamités
alapja az a kozépsd normélis érték, a melytél vald pozitiv és nega-
tiv eltéréseket az indexszdmok vannak hivatva mutatni, A kdzépsé,
normalis érték tdbbnyire valamely nagyobb iddszakra vonatkozé
eredmények gyiijtitétele, atlaga. Az egyes évek terméseredményei-
nek eltéréseit igen jol szemléiteti az az indexszamitds, mely egy
évtized, vagy évitod atlagtermeléséhez viszonyitja az egyes ered:
ményeket: az ipari munkdsok (munkasbiztositdé pénztdri tagok)
szimanak havi hulldmzédsdra jellemz8k az évi atlaghoz viszonyitott
havi indexek; a héazassagkotések havi megoszidsanak jellegzetes-
ségei is ugy domborodnak ki leginkdbb, ha az évi hdzassagkotések
lizenkettedrészéhez (tehat egy elvont szdmhoz, a mely azonban
bizonyos normalis értéket képvisel) viszonyitjuk az egyes honapok
eredményeit.

Az arstatisztika, mikor olyan nagyobb iddszakra végzi szédmi-
tasait, a melyben lassu Aarfejlddés és hanyatls, valamint hirtelen
dringadozdsok egyardnt véltoznak, szinlén kozépértéket keres az
indexszdmitds alapjdul; ilyen az angol Economistnek, majd kés6bb
Sauerbecknek szdmitdsa, ndlunk pedig Jankovich Béla arstalisztikai
szamitdsa.!

A léncolatos indexszamitasok, amelyek az ingadozdsokat nem
atlaghoz vagy a kiinduldéponthoz, hanem féltehetfleg hasonld okok
hatdsa alatt 4116 kordbbi iddszakhoz (pl. az el6z( év ugyanazon
hénapjahoz vagy évnegyedhez) viszonyitjik, szintén jogosultak
akkor, ha kozben fontosabb mdédositd korillmény nem jdtt kdzbe,
de a mai drstalisztikai szdmitdsokndl a folmeriilt uj determindnsok
nagy szama miatt nem elég értékesek.

Az indexszimitds — a kozbeesd ingadozésok dacdra is —
bizonyos mértékig homogén jelenségek Usszemérését leszi lehe-
t6vé: olyanok dsszehasonlifdsdra, amelyek eltérd alapon nyugszanak,
ez sem igazdn alkalmas, anndl kevésbbé a fenntebb ismertetett
egyszerii aranyszdmitds. Ily bonyolultabb és eltérd kiinduld pontu
jelenségek Osszehasonlitdsara, s kizbs nevezbre hozasdra alkalmas
— bér eddig csak kevés viszonyitdsban hasznéltatott — a standard

! Jankovich Béla: Az oszirdk-magyar monarchia index szdmai. Kbzgaz-
dasagi Szemle, 1911.
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szamitds — a mely az Osszehasonlitdsra varé tobbi jelenségeket
el6bb egy harmadik, az Osszevetés érdekében latsz6lag kdzombas
olyan jelenség csoporthoz méri, a mely a szabdlyosségot, dlland6-
sagot képviseli az Hsszehasonlitdsra vard tobbi jelenséggel szemben,
amelyek csak ezen keresztill mérhet6k meg valédi sulyukban.
Legayakrabban hasznélt és legjellemzGbb standard szamitds szere-
pel a kiilbnbdz6 allamok halanddosagi ardnydnak Osszehasonlita-
sanal, A haland6sdg mértékének egyik legfontosabb determinédnsa
a kuldnbozd korban 1év(i é16k tsszege. Minthogy azonban az €16k
kortagozbdasa az egyes allamokban néha feltiind eltéréseket mutaf,
a viszonyitas a’Nemzetkdzi Statisztikai Intézet dltal ajanlott methodus
szerint 1igy torténik, hogy az egyes allamok adatai Svédorszdgéhoz
hasoalittatnak, mert ennek a népessége mutat legszabdlyosabb, s
legkevésbbé ingadozd kortagozédast. Ugyanigy lehetne a sziiletések
gyakorisigdt is nemzelkdzi dsszehasonlitdsban olyan dllam mércé-
jéhez allitani, a melyben a sziil6képes korban lévé nbk kortagozd-
ddsa a legaranyosabb ; de ugyanigy lehetne egy é&llam teriiletén 1s
standard szdmitdst végezni olyan jelenségekre nézve, a melyek
eltérd belsé szerkezete a kdzvetlen egymdshoz hasonlitdst nem
engedi ugyan meg, de egy harmadik, slandardszerll &llandGsdgot
mutatd jelenségsorozatnak bevondsdval az egybevetés nagyobb
biztonsageal torténhetik.

Az ardnyszamok sorozatdbol Lexis nyomdn kiildn kiemelbet-
ji az analytikai viszonyszamokat, amelyek a jelenségeknek a
benn(ik foglalt tulajdonsdgok szerint valé megoszldsat, tehat a
részekre bontolt tomeg elemzését mutatjdk (pl. egy véaros népessé-
gének csaladi 4llapot, hitfelekezet stb. szerint valé megoszlésat),
tovabba a genelikus viszonyszdmokat, amelyek a jelenségeknek
bizonyos megzfigyelt teriileten val6é gyakorisdgat szemléltetik (ilyen
a szfiletési, haldlozasi, csecseméhaland6sdgi stb. ardny), majd a
koordindlf viszonyszdmokat, a melyek a tarsasélet k{ilonbtz6 meg-
nyilvdnuldsi terilleteiril vett, azonpan okozati dsszefiiggésben lévo
jelenségeknek ezen Osszefiiggés szemlél'etésére val6 Bsszehasonlita-
sai (pl. terméseredmények és hazassagok, milveltségi viszonyok és
biindzés, hilfelekezet és gyermeklétszdm stb.) Csoport viszony-
szdmoknak a jelenségeknek alapvetd tulajdonsdgaiban vald meg-
oszlasdt szemléltetd ardnyszdmokat nevezziik : 1ényegben az analyfi-
kai viszonyszamoknak felelnek meg, de feljesen kimeritik a jelen-
ségeknek az illetd tulajdonsdgok szerint valo megoszlésat.

Az ardnyszamitdsnak emlitett fajai mér elvezetnek bizonyog
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szabdlyszeriiségek felismeréséhez és eszk6zei a tovabbi kutatisnak
Az aranyok azonban a feldolgozds szdmszerd eredményeihez kap-
csolddnak s e szdmszerll eredmények egymagukban is kihivjak
figyelmiinket abbdl a szempontbdl, hogy a szabélyszertiségek fel-
ismerésére milyen tdmpontot nyujtanak. A feldolgozds sordn az
egyes tulajdonsagokrdl nyert eredmények, vagy azoknak iddbeli
ismétl6dése egymasmellé allitva statiszfikai sort képeznek. E sta-
tisztikai sorok alapjai a tovdbbi vizsgdlatnak s megvildgithaték vagy
a fentebb emlitett aranyszamitdssal, vagy a sorok alakulasira
fellemzd egyéb szdmitdsokkal, Egyszerli sftatisztikai sor az, amely
egy jelenségcsoport adatait foglalja magdban; az tsszelett sor két,
vagy tobb olyan jelenségcsoport eredményeit tarja elénk, a melyek
kizt valédi vagy vélt okozati Osszefiiggés van, Ugy az egyszerli,
mint az dsszetett sorok képezheték abszolut szdmokb6l, vagy ardny-
szamokbdl is, s6t a sorok lancolatdban ezek keverten is el6fordulnzk_

A statisztikai sorok jelentGségének és értékének megismerésére
szolgdl a sor tagjaibol kiszamitolt kbzépériék, az dilag, a mely a
sorban foglalt eredményeknek teljesen egyszeriisitetl, siiriteit kifeje-
zdje. Atlag alatt legtobbszr a szdmtani dtlagot értik, a mely a szam-
jegyek Bsszeadasabol, s annyival vald osztdsédbol 4ll, a hdny tagja
van a sornak. Az dtlagot e szerint szdmtani miivelet utjan nyerjiik,
s lehet, hogy a sor egyetlen tagjdnak sem felel meg; legttbbszor
tehdt elvont fogalom, de mégis jelez valamely kozépértékeket, a
melyben kiegyenlitddnek a sor tagjaiban mutatkozd pozitiv és
negativ irdnyu ingadozdsok. Magyarorszdgnak 646 fdényi dtlazos
népsiiriiségében benne van az északkeleti vidékeknek 20 fét tevd,
s a délnyugati résznek 122 fonyi népsiiriisége. Hogy az 4atlag csak
nagyon egyszeriisitett, s igen halvany kifejez6je a sor értékének,
azt a valosigbol vett példdk kimerithetetlen sorozatat melldzve,
egyszerli mathematikai példdval is szemléltetni lehet; 5-nek és
35.nek, valamint 19-nek és 21-nek egyarant 20 az éatlaga, Béarmily
primitiv mérGeszkdz is azonban az Aatlag, hozzdvetileges tajékoz-
tatdsaira is nagy szlikség van a statisztikai eredményeknek gyak-
ran nagyon szdvevényes labirintusdban. A mértani atlagot — a
melyet a sorban foglalt eredmények szorzatdval és a fagok szdma-
nak megfeleld gydkvondssal nyeriink — sokkal ritkibban hasz-
ndljdk, Nagyobb a jelentdsége a mérlegelt dtlagnak, a melynek
szamitdsdra olyankor keriil a sor, a mikor a statisztikai sor tagjai
kiilonbdzé sulytiak, mert gyakorisdguk nem egyforma, A legegysze-
riibb példat erre a piaci drak statisztikdja nyujtja: bizonyos &ru-
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cikknek eltérd drjegyzései statisziikai sorba foglalva, egyszerii atlag-
szamitidssal nem vildgithatok meg, mert nemely Aarjegyzésen alig
tortént valami eladas, a masikon pedig esetleg nagy mennyiségek
keltek el: az Atlagszamitds tehat csak ugy helyénvalo, ha az egyes
arjegyzéseknél figyelemmel van az azon az d&ron tényleg elkelt
mennyiségekre, minden arjegyzést tehat az eladott mennyiséggel
szoroz, az eredményt pedig a sor tagjainak szdmdan kiviil az Osz-
szesen eladott mennyiséggel is osztja. A példabdl is nyilvanvalé, hogy
mérlegelt atlagszamitdsra ott van sziikség, ahol a sornak érdem szerint
Osszetetinek kell lennie, s ahiol egy tulajdonsagrol késziilt foljegyzések
sorba foglaldsa a jelenségek valodi értékérdl hidnyosan tdjékoztat.

Az atlag jelentSségét a statisztikdban régebben a kelleténél
jobban tiloztdk, Nem sz6lva itt arr6l a kisérletrdl, a mely az elvont
atlagot meg akarta személyesiteni, a jellemzd részleteket elhomdlyo-
sitva, egy atlagba igyekeztek siiriteni sszetett jelenségek kiilonbtz6
értékii eredményeit.! Igy torzult el az atlag oly szolgélatkész alakkd,
amelyre f6l leheteft aggatni az Osszes statisztikai {drvényeket,
mindegyiknek hiven engedelmeskedeit. Mentsége ennek a torekvés-
nek, hogy az egyéni eltérésektél valé aggodalomban, szinte a
statisztikai {orvényszerliségek védelmére vontdk mind jobban dssze
az Atlagokat,

Az atlagtol eltér a kozépszdm, a mely a stalisztikai sorban
tényleg elforduld az a szdm, a mely koril, mint kozpont koriil
a sor tagjainak nagyobb része csoporfosul. Ha megnyilatkozik
valami szabdlyszeriiség a statisztikai sorban, igy ez a szabélysze-
riiség — a tagoknak egy vagy tébb kozpont kiriil val6 siiriistdése
— tobbnyire megtaldlhaté, A széls6 kilengéseket, a melyek e
kozpont felé val6 tdrekvésre legkevesebb hajland¢sigot mutatnalk,
maximumnak, illetve, ha negativ irdnyban nyilvanulnak meg, mini-
mumnak nevezziik, s megkiildnboztetiink elsé, misod stb. rendii
maximumot, illetve minimumot. Az a kozépszdm, a mely a kozpont
felé torekvéseknek felét jelzi (tehat 50 %/;-0s gyakoriségot) a medidn ;
a sor tagjainak a kozépszadm felé igyekvd csoportosuldsat medio-
frekvencidnak mondjuk. Bonyolultabb statisztikai sorban azonban
tobb ily, gyijt6 kozépszdm lehet, s ezek szerepének a megméré-
sére a statisztikai sort tovabb tagolva, a medidnon kiviil vizsgél-
hatjuk a quartalisok, decilisek, centilisek (a jelenségek valamelyik
negyedének, tizedének, szdzaddnak kozpont felé tomoriilésére
jellemz6 szdmok) gyiijté szerepét is.

I L. a szerzitol : Statisztika és kbzigazgalds, Kozgazdasdgi Szemle, 1913,



110

A statisztikai soroknak ezen elemzése kbzben ismerked{ink
meg jobban a sorban megnyilvanuld szabdlyszeriiséggel, s akad-
hitunk oly sorokra, amelyekben az eredmények bizonyos dllandé-
sdgot mutatnak, ezek a stabil sorok, melyek allanddsagéat stabililds
ndyvel illetjtik. Ezekkel szemben diszperzid, szétszbrodas név alatt
értjiik azt a viszonyt, a mely az atlag és a gyakorlatban tényleg
jelentkezd eltérések kdzott van. Ha tul nagy az ingadozds — vagyis
az atlagtél vald eltérése a sor egyes tagjainak — akkor a szoka-
sosndl kisebb 4allandésdgu, tehdt szubnormdlls stabilitdsu sorral
van dolgunk ; minél kizelebb huzbdnak az egyes tagok az atlaghoz,
tehat minél kisebb a diszperzid, anndl inkdbb megfelel a sor a
normdlis stabilitdsnak. Olyan jelenségeknél, a melyek hald okait
nem tudtuk egész teljességiikben kideriteni, a megfigyelés eredmé-
nyeirGl alkotott statisztikai sor is kevesebb szabalyszeriiséget
mutat s az Osszefiiggés szinte csak nyomokban, egyes jelekben
mutatkozik: igy keletkeznek a szimpfomatikus sorok, a melyek
tovdbbi kovetkeztetésre alig alkalmasak addig, mig a mgfigyelésnél
rejlve miradt esetleges tovdbbi haté okokat is ki nem nyomoztuk,
Stabilitas helyett a statisztikai sorok gyakran kivetkezetes fejiGdést
mutatnak ; az ily evolucids sorokndl szintén meg van a valdszinii-
sége annak, hogy megfigyelésiink a jelenségre haté okokat ki tudta
deriteni. A periodikus sorokndl nem a fejlédés, hanem az iddnként
vald odsszefiiggés a szembeditld ; az oszcilldld sorokndl a mutatkozd
— nem nagy ardnyu — ingadozéds gyakran a megfigyelés tovabbi
kiegészitését teszi sziikségessé.

Annak a megitélésére, hogy az ercdmények mennyire fedik
a megfigyelt valosdgot s mennyire alkalmasak a jelenségekben
remélt szabdlyszeriiség kideritésére, a diszperzidk kozelebbi vizs-
gllata a fontos. Lexis alapjdn a diszperziok mérésére az atlag-
hibaknak* és kidzéphibiknak keresését haszniljak. A statisztikai
~ sor 4dtlagdnak megallapitasdnal az 4tlaggal szemben mutatkozo
eltérések nagységat kell vizsgdlnunk, czek kozepe adja az dilug-
hibdt, mig az eltérések négyzetének kozepéb(l vont négyzetgyok a
kéizéphibdt. Tovabb vezet a statisztikai sor félismerésében — a
modulusz, 2 mely mathematikai alapon mutalja a meghatarozoit
okok hatdsa alatt létrejiiit jelenség kilengési hatérait, Nagy ritkdn
a kozéphiba és a modulusz Kkoriilbeliil egyforma nagysaguak:
ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy az egyes tagok diszperzioja,
valamint a statisztikai sor slabilitdsa normdlis, megfigyelésiinknek
tehat sikeriilt szdmbavennie mindazokat a {ényezbket, melyek a
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jelenségre irdnyil6an hatnak, a legjobb uton vagyunk tehat a sza-
balyszertiségek filderitéséhez. Megesik, hogy a modulusz nagyobb,
a kozéphiba pedig kisebb: ebbdl azt a tanulsdgot vonhatjuk el,
hogy a stabilitdis még a normalison is fellil emelkedik, a disz-
perzi6 pedig azon alul marad. A szabélyossignak ez a feltiind
nagy mértéke ritkdn ered maguknak a jelenségeknek a természeles
alakulasabél, s inkdbb arra magyardzhatd, hogy a jelenségre haté
oksorozatot nyilvannidsdban megzavarta, elnyomta valamely Ki-
viilrdl eredd, mas ok, gyakran a természetes alakuldsba beleavat-
koz6 kényszer, dllami akarat., Az &llando aremelkedések idején a
gabondra nehezedd drmaximalds, kiilpolitikai bonyodalmak alkal-
maval érvényesitett kivandorlasi tilalom stb, teremthetnek ily
hypernormdlis stabilitdsu sorokat, a melyeket azért, mert a jelen-
ségeket rendszerint irdnyité tényez6k hatdsukban akadalyozva,
mintegy lekitve vannak, kotott soroknak is nevezlink. Ezeknek az
ellentéte az az eset — s ez a leggyakoribb, — mikor a modulusz
a kisebb, a kozéphiba a nagyobb, a diszperzio méricke tehat a
normalist meghaladja, a stabilitds viszent az ald keriil s a sor
szubnormdlis stabilitdsuyd valik, Minél Osszetetlebb a jelenség,
minél tobb hat6ok megnyilvanulasanak van aldvelve, anndl val6-
szinfibb, hogy megfigyelésiink eredményéiil ily szubnormalis stabi-
litdsu sort kapunk, a mely rendszerint arra hivja fel a figyel-
miinket, hogy megfigyelésiink a jelenségre hato okok sorozalat
nem meritette ki feljesen s a szabaly:szerfiségek folderitéséhez
még tovabbi kutatdsra van sziikségiink.

17. A val6sziniiségi elmélet.

A statisztikdt, amely a jelenségeket megfigyeli, sziiletése 6la
kiséri egy maésik gondolaifolyamat, amely a jelenségek alakuldsat
kiszamitani chajija. A halanddsagi tadblak készit¢sére és javitdsara
val) torekvés, a népesség megkétszerezddése idejének eldre sza-
mitgatisa az elsé megjelenései ennek a gondolatfolyamatnak, a
mely gyakori kezdetleges kisérletei mellett sokszor érdemleges
megdllapitdsokat is végzett.

Novekedett a jelentisége enneck a gondolatnak akkor, mikor
‘Quetelet a tarsadalmi élet torvényeit a - fizikai torvényekhez hason-
latos nagy erejiinek hirdette, s a jelenségek ismétiddésének szam-
beli hasonlatossdgéra utalt. Valtozatlan {érvényck, megujuld szam-
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szerll egyezés sziikségképpen éleszteiték azt a felfogast, hogy a
mathematika — a természeti torvények bizonyitéja és kifejezdije
— a tarsadalomnak statisztikai megfigyelés utjdn észielt {orvé-
nyeit is illusztrdlni, a megallapitdsokat javitani, a fejlGdés menetét
kiszdmitani képes. Am a szidmszerii megegyezés — ezt mar Que-
telet is Jatta — a tarsadalmi {omegek nem minden életjelenségé-
nél foltétlen szabdlyos; kisebb-nagyobb kilengések mindig mutat-
koznak, de ugy latszott, e kilengések ereje gybngiil, ha nagyobb
tomegii megfigyelésr6l van sz6. A természeti torvényeket néhany
kisérlet vagy megfigyelés bizonyithatja, mert a jelenségek maguk-
ban &ll6k, méssal ossze nem fonddottak s egységes okok hata-
sai alatt 4llvdn, eredményeik is egységesek és azonosak. A tir-
sadalmi élet megfigyelésében minél tobb jelenség megvizsgalasdra
van sziikség, mert — ugy vélték Quetelet és tarsai - a jelensé-
gekre altaldnosan és dllandéan hatd okok (az ugynevezelt konstans
okok) mellett azonban kiilonleges (varidbilis) okok hatdsa folytdn
egyéni jellegzetesség is nyilvdnul, a mely a térvények megnyilvanula-
sat zavarja. Ezeket kikiiszdbdolni vagy ktzémbositeni csak ugy lehet, ha
a nagyobb tomegek megfigyelésével a killonleges okok szerepét meg-
osztjuk, az allandok érvényesiilésének pedig nagyobb teret nyitunk.

Queteletnek sokszor idézett példaja arr6l, hogy egy urnaba
kétféle szinfi golyét egyforma szdmban elhelyezve, s minden huzas
utan a kihuzott golydt oda visszaléve, hogy a golyok szidménak ere-
deti egyensulyat dllandéan megtartsuk, a huzdsok csckélyebb sza-
manal még nagyobb ingadozds mutatkozhatik egyik vagy mésik
szin javdra, a huzasok nagyobb szdma azonban mir tGbbé ke-
vésbbé biztositja a két szin egyenldségét, bar azt teljesen elérni
csak kivételesen lehef, huzamosabban biztositani pedig egyaltala-
ban nem: szintén a killonleges okok szerepének a nagyobb ttme-
gekre kiterjeszkedd vizsgalatndl valé visszaszoritdsara utal, de a
problémat mdr mds arnyalattal is szinezi, a valosziniiségi eshetd-
ségek kérdésével.

Nem térve itt ki részletesen arra, hogy e példat s az ahhoz
kozvetlentil fiizott :fejtegetéseket a statisztikai torvényszerliségek
megitélése szempontjabél nem tartjuk elég szerencsésnek, ‘mégis,
mivel az ebbdl kiindulé gondolatmenet késbb mégis nagy jelen-
t6séglivé valt a statisztika fejlddésére, tovdbb kell nyomon kovet-
ntink az ebbdl kiindulé okoskodast.

Amint az egyik vagy maésik szindl golyénak az urndbél val6
kihuzdsat, ugy a természeti vagy tarsadalmi életben eléfordult
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igen sok eseményt killdnféle lehetdségek okozhatnak, amelyek
ugyanazon eredmény elérése szempontjdbdl kedvezdk vagy ked-
vezbllenek lehetnek, A goly6huzds mintdjara a statisztikai vizsgd-
lodasok korébdl leggyakrabban a fiti- vagy lanysziiletesek eshetd-
ségét szoktdk emliteni, ahol ez a két eshetdség, ha végeredmény-
ben a nagytdmegben a fiuk javara dél is el, legtébbszdr egyen-
sulyban tartja egymést. Bizonyos szinti golyd kihuzdsa, vagy bizo-
nyos nemil gyermek sziiletése val6sziniiséggel bir, a mely valé-
sziniiség akkor, ha minden eshetéség kedvezd, a bizonyossigig
fokozddik, viszont minden eshet6ség kedvezOtlenné alakuldsdval a
lehetetlenségig cstkken. E két kopnkrét hatdir — a bizonyossdg és
lehetetlenség — kdzt mozog a valOszinliség, a melynek lépcsifo-
kai a kedvezd és kedvezdilen eshetOségek, s a melynek mathe-
matikai kifejezése egy tort, a melynek szamlal6ja a kedvezd eshe-
tiségek szama, nevezdje pedig az bsszes eshetiségek szdmabd)
alakul,

Nehezebb a valdsziniiség fogalmdhoz efjutni akkor, ha az
eshet0ségeknek csak egy részét ismerjitk, a tobbit nem, vagy
pedig, amikor a kedvezd eshetdségek nem egyenld ranguak. Ilyen-
kor az apriorisztikus, tisztAn mathematikai uton szamitott valészi-
niiségnek tovdbbi tdmasziékra van sziiksége, nagy szdmu eset
tapasztalati uton valé megfigyelésére, tehdt a posteriori eljardsra,
Ez a tomegesebb tapasztalati megfigyelés vezet el annak ismere-
téhez, hogy milyen gyakorisdgok fordulnak el6 az Osszetetiebb
jelenségekben s ez visz el a statisztikai valdsziniiség ismeretéhez,
A tapasztalati ut, s a mathematikai val6szintiségszdmitds szoros
parhuzamban folynak egymds mellett, gyakran keresztezik egy-
mast, de teljesen egy vonalba csak elméletileg, a tapasztalati meg-
figyeléseknek a végtelenig folytatott sorozatdndl olvadhatnak. A
font emlitett példat az ujsziilbttek nemi megoszldsardl azon leg-
ritkibb esetek egyikének mondhatjuk, mikor a statisztikai és ma-
thematikai valészintiség legkizelebb esnek egymdshoz.

A valdszintiségi elmélet tovdbbi vizsgaldd4sdban a tapasz-
talati megfigyelésekbdl Iétrejitt szamsorok torvényszeriiségét, illetve
valdsziniiségét vizsgalja, s eljut (még Quetelet el6tt Bernouilli
kutaldsai nyoman) a nagy szdmok térvényéhez, a statisztikai sorok
diszperzidinak, az atlagtél valé eltérés azon kiilonbdz4 fokainak
vizsgalatihoz, a melyek a statisziikai sorokban megnyilvénul6
szabalyszeriiség kritériumai. Eszreveszik a jelenségek centripetélis
téirekvését, azt hogy a jelenségek legnagyobb része bizonyos —

Buday : Stalisztika elmélete. 8
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a sorban feltaldlhaté — kozépérték koriil sfirfisddik, s e szabaly-
szeriiség megdllapitdsdra annal t6bb jogunk van, minél élesebben
litkdzik el6 a jelenségeknek ez a kbzpont felé tirekvése. A tapasz-
talati uton, a megfigyeléssel nyert adatok szdmtalan hib4jat kon-
statdljidk s hibattrvényeket Aallitanak fel (Gauss elmélete), mert
ugy latjdk, hogy a hibdk is bizonyos kovetkezetességgel ismétidd-
nek szdmban és értékben egyardnt. Formuldkat szerkesztenek a
mathematikai valészinliségszdmitds alapjdn a hibdk kikiiszobolé-
sére; keresik a médjat annak, hogy — ismét mathematikai ala-
pon — kiegészitsék a hidnyos sorf, ha abban egyes adatok nin-
csenek benne vagy megbizhatatlannak latszanak (interpoldcic),
mas formuldik vannak arra, hogy a statisztikai sorbdl kiolvasolt
fejlodésmenet tovabbi irdnyat kiszamitsdk, tehat a jelenségek vald-
szinfi jov6 alakuldsat megadllapitsdk (extrapolécid), s mindezen
miiveleteket egyfeldl analitikai uton végzik, masfeldl a grafikai dbra-
zolasra alapitott szamitdssal, igyekezve a sz€lsd kilengéseket kiegyen-
liteni, s az igy helyesbitett irdnyvonalban keresni a jov0 fejlédés uljat,

A statisztika ujabb elméleti irodalmaban a val6sziniiségi
elméletnek, s az ez alapon végzett elméleli szdmitdsoknak s folalli-
tott képleteknek igen nagy szerepe van, s ezeknek a tanulmanyok-
nak az elmélyedése és sikere sokban hozzdjarult ahhoz, hogy a
statisztikat mindig tobben 6nall6 dntudatos médszernek tekintik, nem
pedig bizonyos targykdrokhdz tapadé tudoményos ismeretkdzlésnek.

A valosziniiségi elméletnek ez a terjedd tekintélye és egyre
gondosabban gyarapitott fegyvertdra azonban egy irdnyban nem
téveszthet meg bennfinket: a megfigyelésen alapuld statisztikat
nemcsak nem tudja foldslegessé tenni, hanem anélkiil theoridi és
képletei iires formasdgokkd vdlndnak. A statisztikai anyag birdla-
taban, valamint a torvényszeriiségek kutatdsdban rendkiviill nagy
szolgélatokat fett a valésziniiségi elmélet a statisztikdnak, mert
vizsgdléd4sait nagyobb komolysdgra, lelkiismeretességre dsztokélte,
utat mutatott a megfigyelésbe becsuszé hibdk elleni kiizdelemre,
s megov a torvényszerliségek elhamarkodott megszovegezésétol. A
val6sziniiségi elmélet igazi jelentdségét a statisztikdban csakugyan
ezen késBbbi gondolatfolyamatoknél kell keresniink, mig a meg-
figyelés rendjére ez az elmélet csak kozvelve hat vissza, olyan
hibdkra utalvdn rd, amelyeket ujabb megfigyelésnél keriilni kell?

I Nagyjaban ez a felfogés titkrozddik vissza hazai szerzdink kozt Fa-
1ds Karolyndl (Statisztikai tanulmanyok. Budapest, 1916. 48. 1.), s Bozdky
Ferencis utal az apriori valészinuségmeghatarozas kisebb alkalmazdsi krére
(Fejezetek a statisztika elméletébdl. Nagyvarad, 1917, 160. 1)
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Még a birdlatnadl s az oknyomozatnal sem tekinthetjik azon-
ban a valdsziniiségi elmélet utmutatasait kizarélag irdnyaddknak.
Az elmélet killinds kedvvel fejlesztette tovabb a valdsziniiségi
theoria képleteit anélkiil, hogy tigyet vetett volna arra, mint fejlé-
dik killdn uton a megfigyelésekre alapitott statisztika, Az allando
okok hatdsanak el(itérbe toldsa, a torekvés a viltozd okok befo-
lydsainak kikiiszobtlésére vagy kdzombositésére eléggé helytallok
olyan statisztikai miiveleteknél, a melyeknél a nagy tomegnek
mennyiségi megnyilvdnuldsait keressiik, de kissé tartalmatlanokka
valnak ott, ahol a mindségi tagozodasra helyeziink nagyobb sulyt,
A viéltozd okok legtdbbszor nem egyéniek, hanem a tdmeg kisebb
vagy nagyobb részére egyarant hatok; s a véltozé okokban a
tanulsdgoknak olyan gazdagsdga rejlik, hogy azokat nyomozni a
statisztikdnak feltétlen feladata. Igaz, hogy e munkéjit mindig csak
toredékesen végezheli s minden kisérletének hatardt szabja végtil
az ignorabimus : de kétségtelen, hogy ebben a részletkufatisdban
a valosziniiségi elmélet mar nem tudja elkisérni. Fejl6dés van
ugyan ezen a téren is; hiszen a nagy szdmok torvénye mel etf,
mely alaphitigazata a val6sziniiségi elméletnek, kutatjdk ujabban
a kis szamok torvényét is', amely kis abszolut szdmokra vonat-
kozd sorok (pl. gyermekek ongyilkossdga) szabalyszeriiségét igyek-
szik bizonyitani mathematikai formuldkkal, mégis azt kell monda-
nunk, hogy a valdszinfiségi elmélet, barmily hasznos segititarsa
is a statisztikdnak, gondolatdval merevebb keretek kdzdtt mozog,
hogysem a statisztika kutaté munkaja elé egyediil irdnyadd sza-
balyokat tiizhetne ki. S0t még a kiinduld pont is korlatolja a valo-
szinliségi elmélet t6bb irdnyu alkalmazadsat, mert lehetSségekre
van alapitva, adott viszonyok kozt egy vagy tobb eset koziil bekd-
vetkez6 valdszinliségre, holott atarsadalmi jelenségek fejlédésszerii
iranyvonala az eshetGségek sorozatdt mindig valtoztatja, s az idok
folyaman kiesnek beldle korabbi valésziniiségek, hogy az ujabban
-erore kapott okok hatdsa alatt ujaknak adjanak helyet.

A valbsziniiségi elmélet megdllapitdsait és formuldit gyakran
egyszeriien mathematikai statisztika néven emlilik az irodalomban
s vannak hangok — a legjelentGsebb ezek kbzdl Mayré — ame-
lyek a mathematikai statisztika kutatasait jorészt nélkfilozhetoknek
laldljédk. Mayr otféle eshetOségét latja a mathematikai statisztika
alkalmazésanak. Az egyik szerepkor, melyet szerinte betdlt, a sta-

I Bortkievicz: Das Gesetz der Kleinen Zahlen, Leipzig, 1898.
8=



116

tisztikai problémék elméleti megvildgitidsa mathematikai formuldk-
kal és geometriai dbrdkkal: a fels6 mathezis utjan vald kifejezési
médja a témegvaltozdsi folyamatoknak. Ezt a funkciét nélkiildz-
hetinek taldlja, mert egyszeriibb kifejezésmodokat is lehet keresni.
Ha ebben folosleges lekicsinylés van is, Mayrnak az a megjegy-
zése méar figyelemreméliébb, hogy a megbizhaté statisztikai anyag
novekedésével csBkkent annak a sziiksége, hogy a kezdetleges
ténymegallapitasok kiegészitésére mathematikai fdltevéseket hasz-
nédljanak. (Egyéb problémak azonban sokasodtak s a mathemati-
kai statisztikdnak ez a faja a statisztika ujabb terfiletein még min-
dig taldl tenni valét.) A mdsodik feladatkdrt (a mely az elsétél
csak részben hatdrolhaté el) Mayr abban taldlja, hogy a felsé
mathezis szadmitdsaival a statisztikdnak segitségére j6 a megfigye-
1és hézagainak kiegészilésére. Ezt a feladatkort is csSkkendnek
tartja a folvételek ndvekvd tokéletesedése folytdn. Harmadsorban
a mathematikai statisztika miikodési tertilete volna a statisztikai
sorok fejlodési gorbéinek megmérése s e gbrbéknek a jdvdben
valé valészinii alakuldsdra elméletek feldllitdsa. Ezt a feladatkdrt,
mint a jovére vald j6sldst Mayr legkevésbbé tartja a statisziika
ktrébe valdonak, holott a statisztikdnak minden ténymegéllapitdsa
s a torvényszeriiségeknek minden konstatildsa — barmely uton
jutottunk is azokhoz — bizqnyos hallgatélagos jésldst mér tartal-
maz a jovire, s a mathematikai statisztika e tekintetben nem
mindig vakmerdbb, mint a tanulsdgoknak széval valdé megszive.
gezése. A negyedik miikddési kir azoknak a tdrsadalmi, de fdleg
gazdasdgi szempontbdl jelentds szamitdsi médoknak sszefogla-
lasa, melyek az adott szocidlis tomeganyagbdl hatdrozott gyakor-
lati célra 4llapitjdk meg a valdszinti fejl6dés irdny&t. Mayr ide
sorozza a kamat- és jdradékszadmitdsokat, a halanddsdgi val6szi-
niiségi szdmitast, f6leg a biztositds és nyugdijiigyre vonatkozolag,
s szerinte e szdmitdsok egyfel6l gyakorlati célokra értékesitik a
stalisztikai eredményeket, mésfeldl pedig megallapitasaikkal a sta-
tisztikinak is hasznos anyagot adnak. Erdemben azonban ez a
kiilonvdlasztds attdl a valésziniiségi szdmitdstol, a melyet Mayr
mint j6slast lekicsinyel, nem jelentfis, s a pusztin elméleti értékii,
vagy a gyakorlatra alkalmazott valdsziniiségi szdmitds val6jaban
ugyanaz. Es nem sok kiilonbség vélasztja el attol az todik kate-
goriat6l sem, a melyet Mayr a mathematikai statisztika foladatko-
réill még folallit, s a melynél hasznavehetGségének — bdr fentar-
tassal — ismét nagyobb engedményeket tesz. E feladatkér a ma-
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thematika segitsége volna kiildnleges szocidlis (Bmegjelenségek
kivélasztdsara oly moédon, hogy a tényleges statiszlikai eredmé-
nyek a valdsziniiségi szamitas megdllapitdsdval Osszehasonlitiat-
nanak. Ha a kéiféle eredmény egyezik (természetesen csak f6bb
von4sokban vald egyezésrdl lehet sz6), a tényleges statisztikai
eredmények, mint az eltzetes valGsziniiségi szdmitds altal is iga-
zoltak, killondsen értékeseknek tekinthetdk. Igazat adhatunk annak
a megjegyzésnek, hogy az ily val@szintiségi szdmitdsnak a térsa-
dalmi élet olyan jelenségeinél van legtobb értéke, a melyek ugyan-
azon jelenségcsoport ismételt megfigyelésével vannak dllandd &sz-
szefliggésben, viszont sok fontos szocidlis eseménynél nem lehet
sz ily véitozatlan megfigyelési {teriiletrdl, s itt a valdsziniiségi
szamitasnak is nagyot cstkken (de nem marad el teljesen, mint
Mayr allitja) a jelentsége.

A mondottakat dsszefoglalva, meg kell dllapitanunk, hogy a
valosziniiségi elméletnek kiiléndsen az ujabb idében valé gondos
kifejtése a statisztika oknyomozdsédra igen jotékony és sziikséges
befolyast gyakorolt, a mely megfelel& visszahatdssal birt a statisz-
tikai eredmények birdlatéra, s6t a megfigyelések elrendezésére is:
a megfigyelésen alapuld statisztikai eljards uj fegyveriarsat nyert
benne, de tavolrdl sem helyettest, a mely a megligyeld munkajat
Ppotoini tudnd, valamint olyan felebbviteli férumot sem, a mely a
megfigyelésekbdl elvont logikai kdvetkeztetések folsit egymaga jog-
erds itéleteket hozhatna.

18. A tOérvényszeriiségek megallapifdsa.

Mikor a statisztikai megfigyelés nyers érce a feldolgozds
eljardsainak koh6jabdl kikeriil, akkor érkezik el a legnagyobbrendil
kikészitési folyamathoz: arra szolgdl, hogy annak a jelenségcso-
portnak, amelyet megvizsgaltunk, szabdlyszeriiségeit megallapit.
hassuk. Lehet-e ennél a munkanal sorrendet, szabdlyos menetet,
az eljaradsnak valamely formuldjit megéllapitani? Legfeljebb a
kills6ségekben, a vizsgdlainak az eddigi tapasztalatok nyomdn
helyesnek bizonyult sorrendjében, az dvatossdgi szabdlyok bizo-
nyos kotelez6 magatartdsdban; a dolog lényegében azonban nem, .
mert ez mar a szabadon kutaté elme munkédja, amely legtobbszor
toretlen uton kénytelen a maga leleményességéhez, élesldtdsdhoz,
meélyrehatoldsdhoz képest uj Osvényt keresni. A szabédlyok kutaté-
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sinak nem lehet szabdlya; uj igazsdgok megillapitisidnak nincse-
nek utjelz6 pdzndi. ’

Ami azonban a kiils6ségeket illeti, ebben a tekintetben eddigi
lapasztalataink elvezetnek bizonyos hatarpontig, s figyelmeztetnek
némely veszedelemre, amely a kutatéra leselkedik, amely azonban
okos koriiltekintéssel megkerfilhets. A statisztikai feljegyzéseknek
szigoru biralata kiildnisen abban a vonalkozdsban, hogy akér el6z6
megfigyelések eredményeivel, akdr rokontermészetii felvételek ada-
taival tsszevetve a nem vért vallozdsok okét keressiik, mar figye-
lemreméitd Iépés a torvényszeriiségek keresése terén. A feldolgo-
zis eredményeinek a szilkséges ardnyszadmitdsokkal valé megvila-
gitdsa, kiilon0sen pedig a keletkezett statisztikai sorok természe-
tének elemzése s azoknak a kdzéppontoknak kiélezése, amelyek
felé a jelenségek legnagyobb tdmegiikben gravitdlnak, ujabb hala-
dast képez a jelenségek fermészetével valé megismerkedésre s
annak a tisztdnldtdsnak az elémozditdsdra, amely a validi torvény-
szerilségek megéllapitdsainak eldfeltétele.” A statiszlikai eredmé-
nyeknek grafikai &brdzoldsa sok olyan Osszefiiggésre felhivhalja
figyelmiinket, amelyek a szamok sfirti oszlopain nehezebben csil-
Jamlanak &t.

Fontos elfkészild munkdja még a torvényszeriiségek kere-
sésének az, ha a megfigyelésnek bizonyos teriiletérdl korabban
mar — joggal-e vagy sem, az mas kérdés — megallapitott, vagy
sejtett tdrvényszertiségekkel eredményeinket Osszehasonlithatjuk.
Ez az bsszevetés vezet 4t a mult kritikdjara vagy a jelen igazo-
lasara, helyesbithet vagy megerdsithet kordbbi itéleteket s észre-
vehet fejlddést vagy irdnyvaltozdst. Olyan jelenségeknél azonban,
ahol el6z86 megfigyelés nem volt s igy a mult tanulsigaiba nem
lehet belekapaszkodni, az okozati Osszefiggések keresésében
dnalléan kell elindulni, A jelenségrdl kideritett minden tulajdonsag
bizonyos oknak, vagy okok lancolatinak eredménye s e tulajdon-
sdgoknak, mint fiiggvényeknek végsd fiiggvénye a jelenség maga.
Az okoknak ebbe a siiriljébe ugy lehet valami vildgité sugarat
bevinni, ha tlirelmes, kivetkezetes elemzéssel igyeksziink az egyes
tulajdonsdgok hatd erejét kifiirkészni. Ehhez, amennyire az anyag-
nak a feldolgozdsban valé tagozottsiga megengedi, egyik gyakran
alkalmazhat6 eljards az, ha némely tulajdonsigot s igy az ezeket
kiformdl6 hatdé okokat is kdzombositeni igyeksziink, hogy igy a
tobbinek a hatdsat anndl zavartalanabbul szemlélhessiik. Egy ktz-
ség hazassagainak termékenységét vizsgélva, kivalasztjuk az ugyan-
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azon hitfelekezetll hdzassdgokat s a gyereklétszamot a hdzasfelek
foglalkozdsa szerint elemezziik: ebben az esetben az a hatis,
amelyet a felekezethez fartozds a termékenységre gyakorol, kbztm-
bositve! van, mert a vizsgélt egész csoporira ugyanolyan — egy-
eldre még ismeretlen — befolydst gyakorol. Természetszeriien
egy k tovadbbi lépés — esetleg valamely mas haté oknak, illetéleg
az ezt képviseld tulajdonsdgnak kbz8mbisitésével — a kiilénbdzd
valldsu hazaspdrok gyermeklétszamat is vizsgdlni, hogy a hitfele.
kezetnek a termékenységre valé befolydsa ne maradjon rejtve
eldttiink.

Az okszeriiség azonban nem rejlik szitkségképen abban a
jelenségcsoportban és azokban a tulajdonsédgokban, amelyekre
megfigyelésiink kiterjedt. A tdrsadalmi és gazdaségi élet tiineményei
jobban ©ssze vannak kuszalva, hogy sem a megfigyelések éltal
nyert egyirdnyu megvildgitds redvezetne az Usszefiiggésekre. Egyéb
megligyeléseknek vagy mas tapasztalatoknak az eredményeit szin-
tén szembe kell dllitanunk az elemzésiinkre varé anyaggal, hogy
némely onmagdban magyardzat nélkiil maradt tfineményt kello
vilagitasba helyezhesstink.

A lopasok nbvekvé szamat az élelmiszerek 4rdraguldsa
magyarazhatja, a texliliruk nagyobb behozataldt a gabonatermés
kedvezd volta, a sziiletési szdim emelkedését a parcelldzdsok vagy
kisbérletek terjedése, a glim6kdr terjedését az épitkezési anyagok
draguldsa. Ime csak néhdny példa, ahol a jelenségek alakuldsidnak
magyarédzatt litszélag kivill fekvd idegen tényezékben kell keres-
niink. Ez a néhany példa is mutatja azonban a tarsasélet kiilon-
btz6 megnyilvanuldsainak bensd Osszefiiggését, amely erGsebb,
mint mai tud4sunkkal sejtjtik s amelynek a jelenségeket alakitd
befolyasar6l csak itt-oft sikeriilt még elvonnunk a falylat, A tor-
vényszeriiségek kutatéjanak kell ezt a kapcsolatot keresnie a lat.
szolag legheterogénebb életnyilvanuldsok kozott is, de ebbeli
munkaja elé gordiil a legtobb akadaly, mert sok jelenségrol egy-
dltaldban nem Aallanak rendelkezésére megfigyelések, a legtobb
esetben pedig a megfigyelés mdas id6bol val6, vagy mds szem-
pontok szerint késziilt s az Osszemérésre hidnyzik a kdzds nevezd.
Minden ujabb kutaténak javul a helyzete a régivel szemben s az
elodok verejtéke érleli az utédok vetését. Ha olyan egyéb iranyu

L Ezt az eljdrast Zizek (Grundriss der Statistik, Miinchen, 1921. 167. 1.)
Differenzmethode néven ismerteti, s kozvetett utjait az idGbeli és térbeli
tisszehasonlitisban taldlja.
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megfigyelés eredményei &llanak rendelkezésre, amelynek id¢pontja
és tagozotisdga megengedi az Osszehasonlitdst, a kelt6nek par-
huzamba allitasa felfedhet valamit az dsszefliggésbdl s megmutatja,
hogy a két jelenségcsoport alakuldsa kdzdtt van-e hasonldsdg,
vagy ellentét (antagonizmus, negativ irdnyu hasonldsdg) vagy eset-
leg oly ingadozds, amely az Osszefiiggések felismerésére nem
vezet red. A kétféle eredménynek a torvényszeriiségek kideritése
okabol valo ezt az egymds mellé Allitdsat parhuzamos valtozasok,
Kaufmann szerint parhuzamos sorok mddszerének nevezik, valo-
sdgban azonban nem kiilbn mddszere a tdrvényszeriiségek kere-
sésének, hanem csak egyik — konnyebbfaju — lehetdsége s az
erre vald utalds szintén csak technikai utmutatds, a vizsgilatnal
kiivetendd logikai gondolatfolyamat kozelebbi megkdtése nélkiil,
A jelenségek parhuzamos alakuldsa nem jelenti sztikségképen azok
okozatos Osszefiiggését, hanem mindenesetre ielhivia a figyelmet
oly tovabbi jelenségcsoportra, amely a két sor pdrhuzamos ala-
kuldsat befolydsolja. A parhuzam még a nyilvanvalé okozatos
Osszefliggésnél sem egyezik mindig id8ben ; a nydron betakarifott
termés sildny volta a biindzésnél inkdbb télen s a kora tavaszi
honapokban érezteti hatdsdt. A jelenségeknek okozatos Osszefiig-
gésben levé péarhuzamossdga a legritkdbb esetben geométriai
szabdlyszeriiség, hanem mint az 4rnyék a nap kiilonbdzé &rdiban,
vagy letompitva, vagy esetleg szerteleniil megndvesztve mutatja
az ugyanoly irdnyu ingadozdsokat. Vegyiik hozzd, hogy az anta-

gonizmus szintén idoben és ardnyaiban eltolédva jelentkezhetik,

8 akkor be kell latnunk, hogy az eredmények parhuzamba Aallitdsa
nem kdnnyen vezet red a torvényszeriiségek ismeretére s a kufa-
tonak két ellentétes gondolatiranyt kell e munkédjandl mindig
tovdbb sz8nie: egyfel6l az aggodalmassagig elmend Gvatossigot,
mely nem engedi, hogy a latszat megtévessze, masfeldl a merész
taldlékonysdgot, mely az sszefilggések nyomat kergeti akkor is,
ha az eredmények nem sietnek faradsdgat megjutalmazni.

Végeredményben, bar a torvényszeriiségek kideritésére ajan-
lott eljarasok szintétikus természetliek, s a gyalogjard kataté nem
is tud konnyen elszakadni ezeknek az utjelz6itdl, a tarsadalmi
élet szervesebb miikddésével ismerés magasabb réptii elme mégis
tobbnyire deduktiv elgondolassal taldlja el, vagy érzi meg a 1or-
vényszeriiségek rithmusdt, s a fentebb vézolt kutaté és igazolé
eljarasok inkabb arra valdk, hogy eldlegezett itéletének, vagy sej-
telmének igazsagit velllk kiprébdlja és bizonyitsa.
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E ponton vissza kell térntink a nagy szdmoknak kardbban
emlitett fdrvényére, amelynek jelentésége feldl a térvényszeriiségek
megdallapithatdsa tekintetében a vélemények nem egyezGk. A nagy
szdmok tdrvényének uralma alatt 41l minden gondolatunk, amely
a jelenségek bizonyos {0rvényében nyilvidnulé gyakorisigol foly-
tatélagosnak foltételezi, s Kaufmann! elmésen mutat rd, hogy a
gyakorlati élet legtbbb munkdja is ezekbdl a fdltételezésekbdl.
indul ki,

A nagy szdmok torvénye a statisztika Ontudatos mivelése
kezdetén, mikor a kordbbi szérvanyos foljegyzések utdn elOszdr
vizsgalhaitak nagyobb tdmegli megfigyelési eredményt, s az ebben
visszatilkr6z0d6 szabdlyossdgot el8szor csodalhatidk meg, érthetd-
leg bizonyos babonas tiszteletet keltett, s az elméletben dogma-
ként merevedett meg a felfogds, hogy a torvényszeriiségek utmu-
tatoja s a statisztikai kutatds flirdnyitéja a nagyszadmok torvénye,
A val6szinilségi elmélet ugyanezt hirdette, s az dllamok kezébe
keriilt megfigyelések csakugyan nagy tomegre terjedvén ki, szin-
tén ezt a hitet gytkereztették meg.

Nem is tagadhatd, hogy a tomegesebb megfigyelésekbdl éle-
sebben kiolvashatd a tdrvényszeriiség, bar kevésbbé azért, mintha
€z volna mod az egyéni eltérések hattérbe szoritdsara, hanem mivel
igy a jelenségeket iranyitd tobbféle hat6ok nyomdra lehet rdjonni,
A nagyszamok torvényének téves és tulzott értelmezése a torvény-
szeriiségek kideritése elé egy ideig két irdnyban is akadalyokat
gorditett : nem engedte eléggé érvényre jutni a fejlddés térvényei-
nek a idlismerését, mert mindig a véltozallan szabélyossigot
kereste, s megakaddlyozta a részletmunkat, mert félt a nagy tomegek
elparcellazasatol.

A statisztikai kutatdsnak nem elég arra irdnyulnia, hogy a
nagy tbmegre egyformasdgi szabdlyokat megéllapitson (s ezt Mayr
is kifejezetten elismeri), hanem a nagy tdmeget — vagy akéar
kisebbet is, amit éppen vizsgdl — szétboncolja annyira, hogy
minden Iényeges vagy lényegesnek litszé ismérvet kidomboritva,
minden lehet6 oszzefliggést kinyomozzon, minden ereddét szétta-
golhasson az &t létrehozé erdkre. A mi ily médon megmagyara-
zatlanul marad, az is gyakrabban bonyolult tarsadalmi okok ered-
ménye, mint egyéni sajatsdg.

Bér a statisztikai kutatds kordbbi extenzitds4t megtartotta,

11l m 811,
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azbta, hogy a nagyszdmok tbrvényét kevésbbé tekinti korldtoz&
nyiignek, intenzitdsban nagyot haladt. A legnépesebb nemzetek
népszamldldsai ma mér éppen csak egyszer sorakoztaljak végig
beszamol6ikban az eredmények millibs szdmjegyeif, aztdn sietve
széttdrdelik ezeket a hatalmas tdmegeket, s a kor, vallds, csalddi
dllapot, foglalkozés stb. ezerféle szembedllitdsdn &t mindig kisebb
és kisebb toredékekhez vezeinek el s ezeken a mennyiségileg mar
eléggé hatdrolt, de jellemz& tfulajdonsdgaikban annél szabatosab-
ban megjeldlt kisebb részleteken keresik a torvényszertiségeket.

A nagy szamok tdrvényének régebben annyira megecsodalt
fénye ma mdar halavdnyul6ban van tehat, de okos hasznalattal ma
is ravilagit a tdrvényszerilségeket keresd utra,

19. A grafikai abrazol4s.

A statisztikai anyagnak szemléltetésére nemcsak a szdmso-
rok, hanem mértani 4dbrdk is alkalmasak. Eredeti céljuk tulajdon-
képen megkdnnyiteni a szdmsorok ériékelésében nem eléggé jira-
tos szemlél6nek a munkajit és plasztikussd tenni elStle olyan
eredményeket, amelyeket mdsként fnehezebben ismert volna fel.
Azonban feladatuk nemcsak ez. Alkalmazdsuk kétségteleniil koze-
lebb visz a tdrvényszertiségek felismeréséhez, s6t bizonyos fejl6-
désmenetek 4brazoldsaval a statisztikdnak még fovabbi kovetkez-
tetésekre is modot ad, ugy hogy gyakran a grafikai &brazolas
alapjan indulhat meg a valésziniiségi kutatas.

A grafikai 4dbrazolas legttbbnyire vonalakkal, vagy sikokban
torténik, sokkal ritkdbban térbeli kiterjedésben és torténhetik ugy
abszolut, mint relativ szimok alapjan, Nagy eldnye, hogy a kiiltn-
bozé méretekkel a mennyiségi eltéréseket megrogzitheli és a mel-
lett szineknek vagy szindrnyalatoknak felhasznéldsdval a mindségi
kiildnbségeket is érzékeltetheti. Egyszerre fehdt tobbfélét abrazol-
hat, holott a szdmbeli felsoroldsnak csak egy szemléltetd mddija
van, az eredményeknek szdmoszlopokban egymds mellé val6 sora-
koztatdsa. Ezért az emlékezet sokkal jobban hozzitapad a grafikai
abrazolashoz és az attekintést jelentékenyen megkOnnyiti. Az atte-
kinthetdségnek a hatdra mutatja a kdzhasznélatra szant grafikai
dbrak alkalmazhatésigénak hatdrat is. Mihelyt azok a tarsadalmi
jelenségek, amelyeknek 4dbrézoldsdra van szilkség, tulbonyolultak,
a grafikai rajz a kelleténél zsufoltabbéa és terheltebbé vélik és ezért
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mar csak hosszabb tanulményozas utdn tekinthetd at s igy alkal-
massdgdt elvesziti,

A mértani dbrak kdziil a pont a statisztikai eredmények gra-
fikai 4brazoldsdnal egyéltalaban nem hasznalhaté, mert mennyiségi
killonbséget vele kifejezni nem lehet. Ugyancsak ritkdn alkalmaz-
zdk graftkai 4&brdzoldsra a mértani testeket, a melyek bizonyos

Fa
N
/
| { 3
/\L’
- s
;f’ ‘.{' P d
-~ ."f‘?
' 7 2
iy R 40
15
i
L f

AR

[ [0 (e

1L I\'LJJ mlﬁ“' Mm.-l 0
183 1300 1907 1902 1903 1904 1905 1306 1907 1908 1309 1510 1911 1992 1913

—
. f =
L] i — —
5 .3 T3 33
: : mii mi:
_'E msammams o E.Q 'ﬁn
- - Z ¥ 2 x 2

Magyarorszag kiilkereskedelmi forgalma millidrd korondkban.
(Hasdbdiagramm és statisztikai giirbe).




124

helyeken kozszemlére téve (példaul kidllitisokon) igen szemléltet-
het6k lehetnek, azoknak plasztikus visszaaddsira azonban a sta-
tisztikai kozlésnek leggyakoribb forméja, a kbnyvnek sik lapja nem
alkalmas. A grafikai &brazoldsra haszndlt mértani dbrdkat dia-
grammoknak nevezziik és vonal- és sikdiagrammot kiildnboztetiink
meg. A fentebb emlitett mértani testtel valé dbrdzolas test-diagramm
lenne, mds szdval stereogramm. Amennyiben {érképlapon 4brézo-
lunk teriileti elhelyezkedést, ezt kartogrammnak nevezziik,

A vonaldiagramm a statisztikai eredményeket mennyiségek
tekintetében a vonal hosszdval, mindségi tekintetben pedig kiildn-
bdzb sikokkal, pontozdssal (a Tiessen kolni tandr 4ltal propagalt
mdd szerint a vonalak siiritésével) stb. jeldli. Rendszerint tdbb
vonalat dllitanak egy sikba, amikor pl. bizonyos jelenség kiilon-
bozb fejl6dési fokozatait kivAnjdk bemutatni. A nagyobb attekint-
hetség végett ezek a vonalak kbzos alapvonalon nyugszanak, erre
merblegesen dllanak és ez az alap abscissa nevet visel, mig a
jelenségek abrazoldsdra rajzolt vonalakkal parhuzamosan, tehat az
abscissdra merdlegesen all az ordinata, az a vonal, amelyen a
mennyiségi egységek meg vannak jeldlve s amely mintegy mér-
tékiil szolgdl a tibbieknek is. Megtdriénik, hogy a vonaldiagram-
mok korvonalon alapszanak és ekkor vagy egy kozds kvzéppont-
b6l indulnak ki, vagy a sugarak irAnydban haladnak. A statisztikai
sorok adatainak mértani A&brdzoldsdra a vonaldiagrammok igen
alkalmasak. Azok az eltérések, amelyek az egyes vonalak hosszu-
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s4ga, tehat az adatok mennyiségi értékei kozott vannak, jeleznek
mér valamely szabAlyszerliséget, amely anndl kdénnyebben meg-
allapithaté, ha az alapvonalon nyugvé vonalaknak végsd pontjait
egy hullimos vonal ktti 8ssze. Ez a hul'dmzé vonal a statisztikai
gorbe, amelynek alakuldsardl a jelenségek ingadozasat lemérhetjlik
akkor is, ha a mennyiségi értéket jelz6 vonalak nincsenek is fel=

rajzolva.
A statisztikai gorbék irdnydnak tanulmdnyozdsa tébb szem-

pontbdl rendkiviil fontos, Nemcsak azért, mert bizonyos fejlédési
irdanynak a kiszdmitdsara alkalmasak, hanem azért is, mert eselleg
tobb jelenségnek valtozatait egymdas mellé tett statisztikai gorbével
abrazolva, hozzdsegitenek annak a felismeréséhez, hogy a jelen-
ségek valtozasai kOzOtt van-e egyaltalaban Osszefiiggés és ez az
Osszefliggés parhuzamos, vagy ellentéles irdnyu-e. A tSrvépyszerii-
ségek megidllapitdsdban tehat a statisztikai gtrbék gyorsan és
konnyen tajékoztatnak. Ismétléds, de nem egyforma értékii jelen-
ségeknél a statisztikai gbrbéknek rélegvonalakkal vald 4brazolésa
is szokdsos.

A vonaldiagrammok inkdbb egyszeriibb jelenségeket tlintet-

nek fel, a sikdiagrammok viszont alkalmasak arra, hogy a jelen-
Magyarorszig Csehorszig Romdnia

A megesonkitott Magyerorseag Jugoszlavia Ausziria

1, 2. 3. 4. . . 7. 8 9. 16 11. 212, 13 14. 1B
BEZNDDODEDENEEEEED

1. Magyar, 2. Német, 3. Tat. 4. OFih, 5. Ruthén. 6. Horydt. 7. Szerh. 2, Cseh. 9. Lengyel.)
10. Ukran, 11, Zsidd. 12. Bolgar. 13, Bosnydk. 14, Szlovén, 15. Mgvéb,

Magyarorszdg s az 1ij allamok népének nyelvi megoszidsa. (Kdrdiagramm.)

1 Lasd efrdl hazai irodalmunkban dr. BAnd Miklés munkajat :: Statisz-
tikai Abrdzolas izotamin rétegvonalakkal. Budapest, 1916.
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ségeknek egyszerre tObbféle tulajdonsagat is kifejezzék, a diagramm
alakjaval, méreteivel, szinezésével stb. Sik diagramm gyanint a
szabdlyos mértani idomok 4lfaldban alkalmasak, igy a hdromszig,
négyzet, de kiildndsen a hasab, még pedig ismétl6dd jelenségek-
nél, vagy egy egységnek részekre valé bontdsandl a hasdboknak
egymds mellé Allitolt sorozata, vagy pedig a kor és a kiilonbdzd
kirszeletek, Mindezeknek a méretezéseinél természetesen a leg-
szigorubb szabatosségra kell torekedni és a hibds méretezés tulaj-
donképen a statisztikai adatok egyenes meghamisitdsdnak minc-
sitheto.

A roman 4llam &ltal a vildghdborut kivet6 iddben a legf6bb
szbvetségi tfandcshoz benyujtott az a grafikai 4bra, amelyen
Erdélynek és Magyarorszagnak varosai kor alakban vannak fel-
tiintetve, minden ktrben szinezett kdrszeleltel Abrazolva az ott lako
romdnck ardnydt, az adathamisitdsnak abba a biinébe eseft, hogy
minden vérost egyforma sugaru korrel dbrdzolt, fekintet nélkiil
arra, hogy 2000 vagy 60.000 lakdju-e.

A diagrammokon kiviil a karlogrammok abban az irdnyban
fejlesztik a statisztikai eredmények &brdzoldsat, hogy a helyrajzi
elhelyezkedést is szemléitetik. Néha kozvetlentil alkalmazkodnak
ezek a kartogrammok a fdldterillethez — ilyenkor beszélhetfink
statisztikai térképrol — néha annak csak egyes fontosabb részeit
abrézoljdk. El6fordul az is, hogy a kartogrammon bellil egyes
teriileti egységeken az eredmények sikdiagrammokban alkalmaz-

Tolgy Blkk Fenyd
Magyarorszdg és elszakitott részeinek erddségei.
(Karlogrammon k&rdiagramm.)
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tatnak, pl. ha Magyarorszdg térképén minden varmegyén beliil
-egy hasab sorozat jelzi bizonyos éveken 4t a kivdndorlads alakulasdt.

A statisztikai forrdsmunkdknak grafikai &brdkkal val6 diszi-
tése nagyon alkalmas mdd az eredményeknek élénkebb illuszira-
ldsara. Gondosan kell azonban keriilni az ilyen grafikai dbrdkndl
a mdr emlitett hibds méretezésen kiviil a tulterheltséget, amely a
grafikont eredeti rendeltetésétsl, a vildgos attekinthetdségtdl fosztja
meg, tovabbd a nagy szélsiségek Osszefoglaldsdt, amely esetben
a részlelekben megnyilvanulé szabdlyszerliség egy nagy atlag
bsszefoglald foltjdban meriil el. A statisztikai térképek a foldrajzi
momenfumok teljes kidomboritdsdra sohasem val6k; a két feladat
dsszekeverése mindkettd megoldasat neheziti.!

A grafikai dbrdzoldsrdl a statisztikai elméletben Mayr Gybrgy-
t6l taldlunk legfigyelemreméltébb s szinte alapvetd feljegyzéseket,
a melyeket az ujabb elméleti ir6k tobb irdnyban tovabbfejlesziet-
tek, a grafikai dbrazoldsokat a szdmsorok val6sziniiségének méré-
sére is folhasznalva, st a grafikai dbrdk (foleg a statisztikai gbr-
bék) alakuldsat interpolacids, kiilbndsen pedig extrapolicidés szé-
mitdsok alapjaul téve. Hazai statisztikai kiadvanyaink kbziil igen érté-
kesek az 1895. évi mezigazdasagi statisztikdnak, tovabba az 1890,
1900 és 1910, évi népszadmlalasi kdteteknek grafikai mellékletei, vala-

Magyarorszdg és elszakitott részeinek népsiirtisége. (Statisztikai térkép.)

! Lasd gr. Teleki P4l: Statiszlika és térkép a gazdasagi foldrajzban
«cimii miivét. Budapest, 1£22,
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mint Edvi-lllés Aladdr és Haldsz A. térképgyiijteménye. A nép-
tomoriilésnek a nemzetiségi megoszldssal valo dbrdzoldsdra nélunk
Vargha Gyuldnak, Béitky Zsigmondnak, gr6f Teleki Pilnak (a
béketargyaldsokb6l ismert Carte rouge) és Kogutovicz Kérolynak
lérképei a legértékesebbek.

20. A konjekfurdlis sfafiszfika.

A konjekturdlis statisztika nem mint megfigyel6, hanem mint
eredményeket Osszefoglald, torvényszertiségeket megéllapité eljirds
jelentkezik, s ezért targyaldsanak itt van helye.

Konjekturlis statisztika alatt szorosabban véve azt az elji-
rast érthetnék, amely a pontossédgra kevesebbet figyelve, hozzave-
t6leges adatokkal is megelékszik. Ez a meghatirozds azonban
keveset arul el a’konjekturdlis statisztika lényegébdl, hiszen a meg-
figyelés médjai kdzt emlitett becslést is a hozzdvetGleges adatok
keresése jellemzi. A konjekturdlis statisztika igazi szerepe nem az
adatok megszerzése és azok Gsszegytijtése koriil van, hanem azok
tovabbi kombin&cidja, s a térvényszertiségeknek bizonyos mértékig
kiilon keresése kortil. Osszehalmozza a térsadalmi és gazdasigi
jelenségekrdl kiilsnbdz8 mddon nyert valdségos statisztikai ered-
ményeket meg nem figyelt, vagy hidnyosan kikutatott jelenségekre
vonatkoz6 szdmitasokkal, hogy ezek Osszevetésével valamely kiilon
teriilefen Osszefoglalé vegeredményeket kapjon. Eszkbzeiben gyak-
ran primitiv, de céljaiban legtébbszor nagyratord, mert olyan meg-
dllapitdsokra torekszik, amelyeket mds uton nem tudna elérni.

A konkrét statisztikai adatgyiijtések a jelenségeknek mindig
tobb és t3bb csoportjdt megvilagitjdk, de ma is még egyméstol
fliggetlenek, s a kapcsolatot nem tudjdk eléggé érzékeltetni. Mint
Mucke mondja® — bar kétségtelentil tulzban — egy iranyw
dimenzidjat mérik meg azoknak a jelenségeknek, amelyeknek ezer-
féle dimenzi6ja van. A konjekturdlis statisztika azokat a hézagokat
akarja potolni, amelyek a konkrét statisztikai eredmények kozott
vannak, s potolja ezt statisztikailag iskolazott kovetkeztetésekkel,
hasonl6 alakuldsu jelenségekre alapitott feltevésekkel, becslésszerii
atszdmitdsokkal. A szakembernek hozzavetdleges okoskodasa akkor,
amikor pozitiv eredmények még nem érhetdk el szdméara, minden

t Uber die Berechtigung der Conjektural Statistik, Stalistische Monat-
schrift 1887.
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tudomanyos munkandl jogosult, s ezeket a statisztika sem nélkii-
I6zheti, anndl kevésbbé, mert a statisztika ndvekvd teherbirdsdval
szemben a tdrsadalmi jelenségek névekvd bonyolultsdga éll, s igy
mindig marad tér a konjekturdlis statisztikdnak a hidnyzé valo-
sagos eredményt potlé felvételére,

Akik, mint Mucke, a konjekturdlis statisztikdt az irdnta gyak-
ran tanusitott lekicsinyléssel szemben védik, és jogosnak tartjik, a
konjekturdlis statisztika alkalmazdsi korét rendszerint igen tdgan
értelmezik, s olyan esetekben is, amikor a statisztikai eredmények
egy vagy mas okb6l nem megbizhat6k, az ezek helyettesitésére
végzelt szdmitdsokat mar a konjekturdlis statisztika gylijté fogalma
ala vonjdk. llyen eset voina az, amikor a megfigyelés teriiletének
bizonytalan volta miatt van sziikség a kétséges adatoknak méas
médon vald helyesbitésére; ilyen, ha a megfigyelés id6pontja nem
felel meg a kutatni kivant valdsdgos értékeknek; ha két oly meg-
figyelés eredményét kellene Osszehasonlitani, amelyek az idopont
s a médszer eltérései miatt érdemlegesen nem hasonlithaték Ossze,
s csak konjekturdlis helyesbitéssel haszndlhatok; ha a jelenségek-
nek tulajdonsagok szerint vald osztdlyozdsa nem kielégité; ha a
megfigyelés feljessége tekintetében vannak komoly aggodalmak,
akdr azért, mert nem vettek szdmba minden jelenséget, akdr azért,
mert a felvétel végrehajtdsa tekintetében nem volt egydnteti az
eljards, s akar azért, mert bizonyos fogalommeghatidrozdsok nem
voltak tisztdzva; s végiil, ha az Osszehasonlitandé két megfigyelés-
nél a mennyiségi vagy pénzértékek kiilonbbdzik, s ez neheziti az
Osszehasonlitast.

Mindezekben az esetekben a statisztikusnak csakugyan kate-
lessége, hogy a hidnyos megfigyelések nyujtotta szdmok formaliz-
musatdl eltekintve, a valdszinilleg legjobb mddon keresse azok
korrektivumat: ez azonban természetszerii folyomanya a megfigye-
lés birdlatanak, a torvényszeriiségek kutatdsanédl kdvetendd Ovatos-
signak s ezt killon névvel illetntink anndl kevésbbé sziikséges,
mert a mddok is nagyon eltérdk, ahogyan ezt a birdlatot s a meg-
bizhatatlannak talalt eredmények helyesbitését eszkozolni szoktak.
A mathematikai slatisztikusnak kiilon kiegyenlité formuldi vannak
a hibaforrasok kikiiszobdlésére, a tomegeket megfigyelé pedig a
felmeriilt eshetGségekhez képest mas és mds eljardshoz fordul
adatainak elfogadbatéva tételére.

A konjekturdlis statis-tika névvel helyesebb azt az dsszefog-
lald és rendezd munkdt illetni, amely nemcsak {évedéseket igazit

Buday : Statisztika elmélete. 9
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helyre, hanem a megfigyelések kdzt 1évé hézagokat hidalja at, s
azzal, hogy egyes konkrét eredmények mellé szadmitdssal vagy
feltevésekkel ujakat konstrudl, a statisztika teriiletét noveli a koz-
vetlen megfigyelésekre egyelore hozzd nem férhetd dgakban, Nem
csupdn javit vagy helyesbit, hanem uj Osszefoglaldsokat nyujt.

Ha az erdélyi szdsz és olah faj 1étért valé kiizdelmének vizs-
géalatdndl nem csak a kettének tényleges szaporoddsat, sziiletési
frekvencidjat, halanddsdgi ardayit szemléltetem, hanem a birtok
viszonyok alakuldsat, a mfiveltségi fokot, a kdzvagyonokat, az adé
terheket, az egyhdzi viszonyokat stb. mind erre a kérdésre vonat-
kozolag, s egymdssal kapcsolatba hozva birdlom el, munkam mér
inkdbb esik a konjekturdlis statisztika fogalma ald.

A font emlitett sziikebb értelmezésben is sok alkalmazasi
lehetbsége van a konjekturdlis statisztikdnak; a legfigyelemremél-
t6bbak ezek kozil a nemzetek vagyondra és jovedelmére vonatkozd
szamitasok. A nemzeti vagyon ¢és jovedelemszamitdsok a gazdasagi
politikdnak fontos téjékoztatd eszkozei, végrehajtdsuk azonban rend-
kiviil nagy nehézségekbe iitkdzik, mert a vagyonok pozitiv szam-
bavétele, a jovedelmek kinyomozésa a konkrét adatokkal dolgozd
statisztikdnak természetszerlien legkevésbbé megkdzelithetd. A fel-
adat érdekessége és fontossdga mégis arra birja a kufat6t, hogy
azon kevés pozitiv adat mellé, amely e téren rendelkezésre all,
kdldnbbzo felvételekhez tapad6é szdmitdsokat csatoljon, s ezek
segitségével alkosson hozzavetdleges Osszefoglalé képet egy-egy
nemzet vagyonarol, vagy jovedelmérdl. Az erre vonatkozo kisérletek
soran madris tobb modszer alakult ki, f6leg a nemzeti vagyonok
megallapitdsara, amely modszerek elonyeinek Osszekombindldsa a
kutatast ismét tovabb tokéletesitette. A nemzeti vagyon kutatasai-
nak egyik médja a szubjektiv mddszer, mely a vagyon utdn adot
fizetd alanyok addbsszegébdl kovetkeztet a vagyon nagységéra.
Ennek kétségtelenl hatranyéra van, hogy az adémentes [étminimum,
s az ideiglenes ad6mentesség a szdmbavételt kikertili, s csak mes-
terkéit kovetkeztetéssel lehet a hianyt potolni. A jogi személyeknek
vagyon utan valé ad6zasardl sz6l6 adatok szintén csak bizonyos
kritikdval 4llithatok be a nemzeti vagyon ily médon konsirudit
Osszegébe. A szubjektiv mddszer figyelemremélté elénye viszont,
hogy tdjékoztat a vagyonkategoridknak személyi és tarsadalmi
rétegezddésérol.

Ezzel ellentétben a nemzeti vagyonnak objekliv mddszerrel
torténd kutatdsa inkdbb az egyes vagyonalkatrészeknek viszonyla-
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gos fontossédgéardl szdmol be, s azt részlefezi, hogy a vagyon tar-
gyilag hogyan tagozddik. Keresi tehat egy bizonyos id6ben vala-
mely allam kotelékébe tartozd nép Osszességének rendelkezésére
allo vagyon, nevezetesen az ingatlanoknak, termelési és forgalmi
eszkodzOknek, az ingdsagoknak (amennyiben az el6bbiekben nem
foglaltatnak), valamint a kiilfoldi koveteléseknek értékét, amelyek-
kel szemben, mint tehertétel, a kiilildi tartozdsok értéke is meg-
allapitand6. Az objektiv uton megéllapitott nemzeti vagyon adatai
ktilsd megjelenésiikben inkabb mutatjdk a szdmszerii leltdr képét,
wviszont azonban az egyes vagyontételek értékelésében a pozitiv
irdnyadatok hidnya mialt sokkal tobb nehézséggel kiizdenek.

Més mdédja a nemzeti vagyon megallapitisinak az Srokoso-
dési ad6 segitségével torténik. Ez a — kezdeményez6jérél, Foville-
6l elnevezelt — madszer abbdl az okoskodasbdl indul ki, hogy
‘haldleset folytdn a nemzeti vagyonnak maganszemélyek birtoka-
ban lev8 bizonyos része évrdl-évre atszdll az orokostkre; az osz-
-szes vagyon annyi id6 alatt, ameddig egy nemzedék kihal. A nép
valészinii kbzépélettartaméat (survie moyenne) kell tehat szorozni
az Orokostdési annuitdssal, vagyis azzal az Usszeggel, mely az
évenkint befizelésre kertlld Orokdstdési add utan visszaszdmitva,
az Orokség targyat képez6 vagyonok értékének felel meg. E szor-
zat a maganszemélyek tulajdondban Iévé vagyont adja eredmé-
myiil: ehhez hozza kell még szdmitani a jogi személyek vagyonit
esetleg az illetékegyenérték segitségével. Az ily alapon szamitolt
nemzeti vagyonnak is vannak sebhetd oldalai; az illetékegyen-
£rték tévolrél sem oly mozgékony, mint a vagyontargyak érték-
hullimzdsa; az Orokségi add aldl sok vagyontargy (kiilbndsen az
ingoségok) elvonhatd, sok pedig (foleg szintén az ing6sdgok)
ielentékenyen csekélyebb értékben keriilhet bevalldsra; olyan koz-
javakndl, amelyek értékét az illetékegyenérték nem tudja megmérni,
a Foville moédszer kénytelen mas becslési mod segitségére
tamaszkodni.

Mindegyik rendszernek vannak fogyatékossigai, s ezért érté-
kesnek taldlhatjuk az oly kisérleteket, aminével ndlunk Fellner
‘Frigyes szamitotta ki Magyarorszdg, kés6bb Ausztria nemzeti va-
gyondt, ugyanazt a vagyonértéket, ahol erre megvolt a lehetbség,
mind a hirom mddszer szerint megéllapitva, s az eltéré eredmé-
nyeket kelld meérlegelés utdn egyeztetve, Ez a példa is mulatja,
hogy a konjekturdlis statisztika munkdja legtdbbszér ingatag
alapokon all, de mert oly eredményeket kutat, amelyeket poziti-
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vebb uton egyeldre el nem érhet, szolgdlatai kétségtelentil hasz-
nosak s minél nagyobb korliltekintéssel és Onellenbrzéssel végzi
dolgat, anndl hasznosabbakka valhatnak.

24. A torfénefi sfafiszfika.

Torténeti statisztika alatt a statisztika feldolgozdsi és torvény-
szerfiségeket megallapitd folyamatdban azt a torekvést kell érle-
niink, a mely a mult iddknek részben eseilegesen visszamaradt
ioljegyzéseibdl igyekszik letlint korszakok tdrsadalmi képét meg-
rajzolni. A torténeti statisztika tehé4t szintén nem a megfigyelésnek
a modszere, hanem az elrendezésnek, Usszefoglalasnak, s a kovet-
keztetéseknek kiilonleges eljardsa.

Amennyiben a torténeti statisztika anyagot gyiijt és rendez,
eljdrdsa hasonlatos a becsléshez, mert foltevésekbdl kiindulva
végzi a munkéjat, vagy a valGsziniiségi szdmitdshoz folyamodik,
mikor interpolaciéval pétolja a hidnyzé adatokat, vagy exirapola-
cioval keresi meg a fejlodésnek elble eltiiné fonalat. Miutan tehat
a forténeti statisztika kdzvetlen megfigyelést nem végez, s miutdn
mésfeldl azok az adatok, a melyekkel a torténeti statisztika fog-
lalkozik, nem staiisztikai célra és nem sfalisztikai gondossaggal
végzett megfigyelések eredményei: ezekbdl a szempontokbdl fej-
tegetéseinkhez a torténeti statisztikdnak nem sok koze van.

Elesebben szemiinkbe &tlik azonban a torténeti statisztika
jelentdsége, ha azt a belsd rokonsdgot nézziik, a mely a torténe-
lem és a statisztika targya s az éltaluk kozvetitett ismeretek végs )
célja kdzott van. Mint Inama Sternegg taldldéan hangsilyozza!, a
statisztikdnak methodikus uton kell eldkészitenie azt a tudast, a
melynek igazi célja az emberi kozOsségek életének és fejlodésé-
nek torvényeit megtaldini. A statisztika e tekintetben mindig tor-
téneti tudast kozvetik, mert a tarsadalmi allapotot ugy fogja ful,
mint a legujabb, momentdn megjelenését a folyton fejlddi életvi-
szonyoknak, mint legutébbi megnyilvanuldsat a tarsadalmat moz-
gatd erfknek. A statisztikai megfigyelések igy évrdl-évre meghosz-
szabbitjak az egységes eljirds szerint kideritett tények és okozati
tsszefliggések sorozatdt; a mikor pedig a statisztika évi eredmé-

! Des moyens de dévélopper la statistique historique. Bulletin de
I' Inst. nt. de Stat, 1I. 161.
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nyeit az eldzbkkel hasonlitja Hssze, vagy hosszabb idGszakonkint
€vitodos vagy évtizedes Atlagokat alkot, torténeti értékii mun-
kat végez.

A slatisztika ezen munkajinak torténeti értékiivé valdsara
nézve tobb foljegyezni valénk van. Torténeti értékiivé csak akkor
valhatik a stalisztika (de egy kozelebb fekvS célt, a mai tarsadalmi
erk kialakuldsdnak helyes abrdzoldsdt is csak ugy szolgilhatja),
ha minden kovetkezd folvétel igyekszik a kapcsolatot az eldzdvel
{onntartani és a folytonossagot biztositani. Gyakran nem kis on-
auralmat kivdn ez, mert a modszerek tokéletesbedésével az ujabb
folvétel mar a megfigyelés elrendezésében, annak terjedelmében
¢s hasonlatossdgdban messze felillemelkedik az el6z8 folé, s a kelld
kozott a kapesolat taldn formaiva vélhalik. Ugyanazokat az életvi-
szonyokat akartik folderiteni, de eldbb kezdetleges, késSbb hasz-
mavehetébb eljaras szerint, tehat az értékesebb részleteredmények
eltér6k lesznek. Az utolsd félszdzadban, a melyre esik a slatiszti-
kai megfigyelés mddszereinek fokozatos {okéletesedése, a folyto-
nossdgnak, a kapcsolatnak az el6zd felvételekkel vald biztositasa
sok vonatkozdsban annyit jelentett volna, mint a fejlddést vissza-
szoritani, s avult miiszereket hasznélni olyankor, mikor mar fino-
mabbak vannak. Ezért a statisztika akkor is, mikor mar teljes
tudatdban volt annak, hogy mily szolgalatot teljesit a torténeti
€riékre torekvéssel, gyakran kénytelenné valt ezl a szolgélatat pro-
longdlni ujabb évtizedekre, a mikorra Usszehasonlithatébb adato-
kat nyujthat. A foglalkozds és foglalkozédsi viszory kériili fogal-
mak lassu tisztdzOddsa, az eltartoitaknak némely foglalkozdsi dgban
iddszakonkint eltér6 értelmezése, a mellékfoglalkozdsok folfogdsa-
nak bizonytalan volta, egyes druknak a vamtarifa viltozdsdhoz
képest mas csoportokba vald osztdsa, a gabona mennyiségének
megallapitdsdnadl az ilirmértékr6l a sulymértékre valod attérés stb.
mind olyan koriilmények, a melyek a statisziika egyik vagy mésik
agdban az eldzd folvételekkel vald Osszehasonlitast, tehat astatisz-
tikdnak tdrténeti értékiivé valasat nehezitik és kitoljak.

A folytonossag biztositdsa érdekében figyelemre méllé Mayr-
nak az a megjegyzése, hogy minél tagozoftabban torténik a sta-
tisztikai anyag foldolgozdsa és kozzététele, annal kdnnyebbé valik
az Osszehasonlithatosdg, kiilonosen térbeli vonatkozésokban. Utal
arra, hogy az allamok hatdrai ellolédhatnak, s csak az aprébb
teriileti egységekig vald részletezés teszi ilyenkor lehettvé a meg-
kezdett és torténetivé fejlédé statisztikai kép tovdbbrajzoldsét.
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Mintha eldre gondolt volna arra a vildgkatasztréfara, mely Eurdpa
térképét atalakitotta, s Elzdszt, a hol Mayr a német korméany bizal-
mibol régebben magas hivatalt toltdtt be, ujra Franciaorszaghoz
csatolja. Hazai statisztikdnk is élénken érzi az Osszehasonlithato-
sag hidnyat most, mikor az uj hatdrok keresziillvagjdk a megyé-
ket, holoft adatainak nagy részét kordbban csak torvényhatdsa-
gonkint val6 részletezéssel 4llitotta dssze,

Mas megitélés ald esik a tulajdonképeni torténeti statisztika,
a mely elmult foljegyzésekbdl kivdn képet alkotni oly tarsadalmi
v szonyokrdl, a melyek irdnt ma is érdeklGdiink. Ennek a torténeti
stalisztikanak ott a legmagasabb az ambicidja, a mikor a multba
irdnyuléan akarja folytatni a most miivelt statisztikai megfigyelé-
seket, hogy azok sorozatit kiegészithesse. Ezt a céljat megkbdzeli-
t62n is csak ott éri el, ahol a maiakkal lehetGen egyériékii adatok
a multb6l nagyobb szdmban maradtak vissza, a hol tehat ez a
nazyobb szdm némileg pitolja a mai megfigyelés frisseségének
eldnyeit. A népmozgalmi adatokat példdul (sziiletés, haldlozds,
hizassag) szoérvanyosan mdr a XVI. szazadtél, de a XVIIIl. szazad
masodik felétdl kezdve a lelkészek szinte dllanddan jegyzik; tobb:
dllam abb6l utélag megallapittaita népesedésének fdbb adatait
(Anglia 1700-ig visszamendleg), maésutt pedig — igy nalunk —
e; az anyag még ma is hasznosan értékesithetd volna, népesség
iiirténeti kutatdsokra, killontésen a XVIII, szdzadbeli betelepiilések
nyomainak fbtlkeresésére, A gazdasdgi statisztika kdrében mar
kevésbbé taldlunk olyan 4&ltaldnos és folytonos foljegyzésekre a
multban, a melyeknek utélagos statisztikai feldolgozasa kozvetle-
niil kapcsolédhatnék mai megfigyeléseinkhez, Sziikebb és jol koriil-
hatdrolt teriileten azonban, mint a régi kivéltsigos virosokban,
még mindig biséges anyaga jul a torténeti statisztikdnak olyan
tirgyakra vonatkozélag a melyeket teljesen kikutathatunk. A vérosi
szamadasi konyvek (nalunk féleg a XIV—XVI. szazadokbdl) telek-
kinyvek, céhnyilvantartisok, bérlajstromok, drmegallapitasok, vam-
illetékekrdl késziilt foljegyzések stb. gyakran elég teljesek és rész-
let2z0k arra, hogy komoly statisztikai fdldolgozas ala keriilhessenek.
H gy ennél a munkdndl a torténeti ismeret nélktiltzhetetlen segi-
ttirsa a statisztikai eljdrdsnak, azt mondani sem kell; kiilonos
figyelmet és meggondoldst kivdn még a legteljesebb anyagnal is
a mas korszakok eredményeivel vald Osszehasonlitda, s annak a
mérlegelése, mennyiben egyenranguak a kiilénbozd korszakokban
uzyanoly einevezéssel emlitett gazdasagi értékek. Egy-egy iddszak-
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nak tdrsadalmi és gazdasdgi képét azonban — a merészebb Usz-
szehasonlitdsokra val6 igény nélkiil — a (Oriéneti sfatisztika ilyen,
bér részleges, de dnmagaban elég teljes anyagdb6l sikerrel meg
lehet allapitani.

Beleereszkedhetik a vizsgdl6ddsba a torténeli statisztika
akkor is, ha az ily médon szerezhetd anyaga magdban sem tel-
jes, ha csak szOrvdnyos foljegyzések 4llanak rendelkezésre, vagy
egyOntetii foljegyzéseknek visszamaradt toredéke. Az eljérds ilyen-
kor a becslés egyszerlibb fajavd sillyed ugyan, de még ezzel is
menteni lehet a mult veszendé emlékeibdl valamit a jelen okula-
sdra Minél szorvdnyosabb és toredékesebb az anyag a statisztikai
torvényszeriiség kereséséhez is, annél inkdbb sziikséges a torté-
nefi ismeret, a mely olyan min&ségi kiilobnbségekre hivhatja fol a
figyelmet, a melyet a statisztika magdb6l az anyagbdl — mint
nem el6tte s nem az 68 irdnyitdsab6l lefolyt megfigyelésbdl — nem
ismerhet fol. Ezt a {brténeti ismeretet magénstatisztikus jobban
koncentralhatja magéban; az anyag Osszegyiijlésében azonban a
a hivatalos statisztikdra is nagy feladatok harulnak, s a toriéneti
forrasokbdl statisztikailag értékesithet6 adatok elGteremtésében az
allami Aldozatoknak nem szabad fukarkodniok. Mennyi értékes
anyag veszett el Magyarorszdg szdmdra a Bruckenthal muzeum-
nak és levéltarnak, a felvidéki varosok, kdptalanok, szerzeleshdzak
levéltari anyagénak elszakitdsdval, st iit-ott netdn elkallédéasaval is,

A torténeti statisztika targykdrében természetesen arra a szii-
kebb korre van korldtozva, a melyr6l az elmult idék egy vagy
mds okbol érdemesnek taldltdk foljegyzéseiket megrdgziteni. Ebbél
a korb6l Inama Sternegg, mint a torténeti statisztika fontosabb
agait, kiemeli a népességtoriéneti statisztikdt (e tekintetben nalunk
Acsidynak mér emlitett munkaja figyelemremélté a pragmatica
sanctio korabeli népességrdl), azutdn a bérstatisztikdt (Mandello
Gyulanak a kdzépkori munkabérekrdl irt miivét emlitjiik ennek a kuta-
tsnak a termékei kdzt), a birtokviszonyok statisztikdjat, a kereske-
de!mi statisztikat (ndlunk Kovéats Ferenc milve Nyugatmagyarorszag
aruforgalmarél), s a pénziigyek statisztikdjat, kéiségtelen azonban,
hogy a mezdgazdasagi €s ipari lizemek statisztikdjara is taldlhat
még anyagot a tdrténeti statisztika, a melynek munkéja eldl csak
akkor fogy el a tér, ha a torténeti anyagkeresés munkéja is be
van fejezve.
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IV. A statisztikai halozat szervezete.

22. A stafiszfika szerveirdl.

A megfigyelésnek, az eredmények feldolgozdsanak és a tor-
vényszeriiségek megdllapitasdnak az elézdkben vazolt bonyolult
volta mar maguk is sejtetik, hogy a statisztlkai megfigyelés lehe-
tosége nem Aall mindenkinek szabadon nyilva és hogy kell kiilon-
leges szerveknek létesiilniok, a melyek ezt a sokirdnyu, nehéz fel-
adatot ellatjak.

Elvileg egydltaldban nincsen kizarva, hogy maganosok is
végezhessenek statisztikai megfigyelést. SO6t vannak a statisztikai
megfigyelésnek olyan részletei, f6leg a tdrsadalmi stalisztika fino.
mabb megkiilonbdztetései sordban, amelyek ma is még inkabb
magadnosok kezébe valdk. It ismét némileg visszafordult folyamat-
tal van dolgunk: kordbban, a statisztika kezdeti idészakdban az
egyesek megfigyelése szélesebb kordkre terjedt ki, sGt a szerve-
zett statisztika akkori hidnyait is potolta, de tébbnyire felfiletes
maradt; késébb ugyszélvan teljesen hattérbe szorult a szervezett
statisztika nagyardnyu megfigyelései mdgott, ujabban pedig ismét
érvényesiilhet, de csakis a legsziikebb kordkben, ugyszolvan felje-
sen a monografikus felvételek hatérain beliill. Az egyes ember
szerepe a stalisztikai megfigyelésnél ezenlul mér cstkken és csak
akkor nd ismét magasabbra, amikor a tOrvényszeriiségnek a meg-
allapitdsdra kerill a sor. Az emlitetteken kiviil minden egyéb meg-
figyelés, szoritkozzék bar az a tomegészlelést melldzd egyéb mod.
szerekre is, annyi idébe, annyi kdltségbe keriil, sét leglobb eset-
ben akkora hatalmi erst is kivdn, hogy ez az egyes embereknek
mitkddési korét tdbbnyire tulhaladja. Kivan ezenkiviil a megfigye-
lés killonleges szakismeretet is, amely a statisztikdval foglalkozé
egyes emberekben is meg lehet, de az egyének legtobbjébdi
hidnyzik. v

Minél jobban né azemberi csoportoknak hatalmi kore, anyagi
ereje, anndl inkabb foglalkozhatnak statiszlikai megfigyeléssel.
Ezért mér bizonyos egyleteknél, tarsulatokndl szinte rendszeresen
megtaldljuk az tigykoriikbe esd stalisztikinak &nalloan valé mii-
velését. Igy pl. a biztosité tarsasdgok a biztositotijaikra kiterjedo
halanddsagi statisztikdval, a betegsegélyzépénziarak a munkéasok
betegségi esefeire vonatkozd statisztikdval, a kartellek a hozzajuk
tartozd gyarak termelésének statiszlikdjdval, a szovetkezeti kdz-
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pontok szOvetkezeteiknek statisztikdiaval stb, gyakran nagyon is
behatéan foglalkoznak.

A vagyoni er6 ndvekedésétdl fiigg a statisztikai megfigyelés-
nek kisebb, vagy nagyobb elmélyedése, a hatalmi erd fokatol
pedig a megfigyelésnek kisebb vagy nagyobb teriiletre valé kiter-
jesztése. Ezekbdl kbvetkezik, hogy az egy szuverenitds ald tartozo
legterjedelmesebb megfigyeléseket maga a szuverenitds bigtokosa,
az 4allam végezietheti. Az 4llamok statisztikai tevékenysége igen
régi keletii, a mint arrél a statisztika fejlédésérdl sz6l6 fejezetben
megemlékeziink. Addig a hatirig azonban, amig ez a megfigyelés
egyszeriien szamldlasra szoritkozott, nem pedig a tdrsadalmi jelen-
ségeknek vizsgdlatdra, addig nem is mindsithetjiik igazi statisztikai
tevékenységnek és ezért a régebbi szazadok kiilonféle statisztikai
szinezetil felvételeit melidzve, az dllami statisztika kezdetét tulaj-
donképen a XVII. szdzad végétol, féleg pedig a XVII. szazadbol
ereddleg szamithatjuk, ugy azonban, hogy a XIX. szdzad kdzepén
tul is eltartott, amig az dllamok statisztikai szervezete a miivelt
allamokban teljesen kiépiilt.

Ez az ujabb keletii allami statisztika csak kevéssel fiatalabb
a centralisztikus dllami hivatali szervezet létesitésénél és két irdny-
ban indult meg. Egyfeldl a kbzszolgéltatisok megfelel6 elosztasat
kivanta megmérni és ezért a katonakdteleseknek, az adézoknak,
az allat- és foldtulajdonosoknak stb. Osszeirdsdval és nyilvantar-
tdsaval foglalkozott. Ez a rész bizonyos mértékig folytatisa a
megelozd szdzadok hasonlé miiveleteinek, caak mar haladottabb
formaban, nagyobb egyontetiiséggel és a hivatali szervezetek fej-
lidése folytdn mozgékonyabb végrehajtdssal is. Ezeket a felvéte-
leket soha mads nem végeztette, mint a legf6bb hatalom birtokosa
£€s mindeniitt allami felségjogokba iitkdzinek latszanék, hogy azon
az allamteriileten ily természelti statisztikai ©Osszedllitast més
végezzen.

A masodik irAny, amelyben az 4llami statisztika megindult,
és a melyben a nagyobb szakszeriiségig is differencidlodott, az
allami szervek tevékenységének nyilvantartdsa volt, tehdt kezdetben
bizonyos iigyforgalmi kimutatdsféle az egyes allami hivatalok allal
végzett munka mennyiségérdl, Minthogy azonban ez a nyilvantar-
tds is megkivdn bizonyos szakszeriiséget, vagy nagyobb gyakor-
latot, hamarosan 4lland6sult az, hogy egy-egy ligykdrnél ezt az
Osszedllitést lehetSleg dllandéan ugyanarra a személyre biztdk. Az
egy személynél kifejl6dott allandé gyakorlat és szakértelem lassan-
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ként életet vitt az egyszerii forgalmi kimutatdsok holt szimaiba.
A hozz&értd ember {igyes szeme hamarosan felfedezte azokat &
tanulsdgokat, amelyeket ezek az Usszedllitisok rejtenek, vagy kita-
pasztalta azokat, az utakat, amelyekkel az ilyen sszeallitisokat
bévebbé és alaposabba téve az figyek lebonyol6dédsat még jobban
meg lehet vilagitani és igy kialakuit lassanként az egyes tigydge-
zatok mellett rendszeres szakszeril tevékenység, amely méar nemcsak
az eléje adott szdmoknak feldolgozésdval, hanem annak az irdnyi-
tasaval is kezdett foglalkozni, hogy milyen szdmok adassanak eléje
és milyen adatok azok, amelyeket a kbzigazgatisnak egy vagy mds
formdban szilkséges feljegyezni. Az egyes ligydgazatok mellé ren-
delt statisztikusbdl igy lassan statisztikai osztly valt, mind tobb és.
tobb szakértvel, amely osztdly azutdn bizonyos mértékig fiigget-
lendilt is attdl a kbdzigazgatési funkciotdl, amelynek leltdrozdja volt
kezdetben és kezdett nem annak az aldrendelt segédszerveként,
hanem birdld és tudomdnyos szerveként szerepelni,

Azokban az eurépai allamokban, amelyeknek statisztikai szol-
galata a leghosszabb mulira tekinthet vissza, tobbé kevésbbé még
ma is szakok szerint szétvalva taldljuk a statisztikai milkddeést az
elsé kialakuldsnak nyoma gyandnt, Mas dallamokban pedig, ahol
az Ontudatos bfirokrdcia csak késébb fejl6d6tt €s ahol statisztikai
szolgélatot olyan id6ben kezdtek komolyabban rendszeresiteni,
amikor méashol mér tiszteletremélté példak voltak a statisztikianak
miivelésére, elég gyakran kozpontositva taldljuk meg a statisztika
szolgdlatat, az 4llami igazgatdsnak, valamint a tdrsadalmi jelensé.
geknek egész teriiletére kiterjedt hatdskorrel.

Az elmélet etéggé vitatja, hogy a statisztikinak ez a hivala-
los szervezése ilyen kdzpontositott alakban helyesebb-e, vagy pedig
ugy, ahogy az (6bb eurdpai dllamban a fejlédés sordn kialakult,
szakok szerint kiilon tagolva. Kétségtelen, hogy a kdzpontositott
statisztikai szervek sem melldzhetik azt, hogy a maguk kebelén
beliil szakok szerint ismét kiilbn osztdlyokra ne tagozddjanak.
Az ®ssze'arté erl azonban az egységes kozponti szervben mégis
hasonlithatatlanul nagyobb, mintha a szakok szerint tagolt statisz-
tikai szervezetek egymdstol teljesen fliggetleniil és a tobbinek mun-
kdjaval nem torddve miikddnek. Csakugyan ugy kell taldlnuuk,
hozy a késhbb kialakult szervezet a tokéletesebb, és a kordbbi fejlett-
ségb6l eredd ma is fenndllé killbn szervek tobbnyire kevésbbé
célravezetSk. Az 4dllami statisztikdnak centralizaldsa egyebek kozott
azzal a rendkivili elonnyel bir, hogy minden megfigyelésbe leljes
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egybniettiséget tud belevinni, kiildnbdz6 szervek tobb irdnyu 1smét-
16d6 megfigyeléssel nem zaklatjdk a kbzdnséget, a kodzviszonyokrol
egy helyen tudjak ®sszegylijteni a lehetd legnagyobb pontossdggal
az adatokat és igy az egyik adatgyiijtés eldsegiti a masiknak a
végrehajtdsat. A népesedési, a gazdaségi, a kulturdlis 4gakra vonat-
koz6 megfigyelések egymdst kiegészitG. harmonikus képet alkotnak,
a hibakat sokkal nagyobb mértékben el lehet keriilni és még szak-
értelmet is nagyobb mértékben lehet csoportositani az egységes
kdzpont kériil, mint a szakonként széttagozddd statisztikai szervek-
nél, amelyeknél az egységes Aattekintés és a parhuzamos dolgok-
nak egyiitt valé szemlélete elég gyakran hidnyzik. A szakonként
tagolt statiszlikai szervezetnek az az el6nye, hogy munkasai egy
szakban teljesen elmélyedhetnek, meg van a kdzpontositott szer-
vezetnél is, mert ez szakosztidlyokra oszolhatik, ez ut6bbiakban
azonban sokkal széleszbb lat6kort lehet nyuijtani és igy tudoma-
nyos szemponibol is a vizsgilddds megbizhatobb lesz,

Az allami statisztikai szervezetek részben &llandban statiszti-
kai tandcsokkal kapcsolatban miikddnek, amely tandcsok a kozi-
gazgalds Osszességének részvételét és érdeklidését kivanjdk bizio-
sitani a statisztikai szervezet munkasséga irdnt. Minél inkabb diffe-
rencidlédik azonban az allami statisztikai szerveknek a milk&dése,
anndl kevésbbé lehet olyan dlland6 tanédcsadé testiiletet szervezni
melléjiik, amely minden kivdnalomnak eleget tehetne és minden
szakértelem teljességével biiszkélkedhetnék. Epen azért az utolsd
id3ben az allami statisztikai hivatalok {6bb helyiitt eldobtdk maguk
mell6l az dllandd statisztikai tanacsok mankoit és inkdbb szakok
szerint szervezert kiilon tandcsokat, vagy pedig a felmeriil6 sziik-
séghez képest esetrfl-esetre Osszehivott killbn szakértekezleiek
hozzdsz6ldsait veszik igénybe nagyobb elhatdrozasaik eldtt,

Masuit viszont, a hol a statisztika kiilonb6z6 4gait mdis és
mis szervek miivelik, vagy a hol (pl. szbvetséges allamoknal) a
kiilonbbz6 teriiletrészeken mas szervek végzik a statisztikai munkat,
az dlland6 tandcsoknak most is teljes jogosultsdguk van, mert ok
képviselik az egységet és kapcsolatot az egyes szervek kdzott.

Elméletileg leghelyesebb volna, ha az dllamnak a statisztikai
szervei, mint amelyeknek elsGsorban az objektiv megfigyelés a fel-
adata, és a tapasztalt eredmények elfogultsdg nélkill vald kidzzé-
tétele, kbzigazgatasilag teljes fiiggetlenséget élveznének. Minthogy
azonban semmiféle allami szervezetbe nem illeszthetd be ilyen ala-
kulat, amely bizonyos mértékii rendelkezési joggal bir (hiszen a
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statisztikai szervek adatgyiijtéseket rendelnek el stb.) hogy az fele-
Idsségmentesen milkddhessék, minden allamban valamely felels
miniszteriumnak vannak az allam statisztikai szervei alarendelve,
tbbbnyire olyan miniszteriumnak, amelynek {igyktréhez a statiszti-
kai szervezet legnagyobb része hozzétartozik.

A kbzpontositasnak ujabb iddben vald nagyotb fejlddése mel-
lett egy irdnyban mégis a decentralizdciora val6 hajlanddsag mutat-
kozik, a munkds statisztikai hivatalok 1étesitésével, amelyek gyakorta
fiiggetlenek és kiilonallok az 4llam egyéb statisztikai szerveitdl,
részben azért, mert ezek a munkdsstatisztikai hivatalok tdbbnyire
mas modszerfi adatgydjtéseket végeznek, de részben azért is, mert
kiilonleges statisztikai feladatukon kiviil a munkés j6létre bizonyos
ellendrz6, némely munkdasiigyre nézve pedig kodzvetlentil bir6i hatés-
koriik is -van. Iit tehat ezeknél a tisztdn slatisztikai feladat ismét
keveredik igazgatasi, sOt igazsdgszolgaitatasi feladatokkal is. A jov6-
beli fejlodésnek valdsziniileg az az utirdnya, hogy ezeket a ma még
kuszdlt teenddket jobban szélvilassza és a munkasstatisztikai ész-
lelések ismét a hivatalos statisztika tobbi dgaihoz keriiljenek,
amelyekhez érdemtleg tartoznak és amelyektdl a felvételi modsze-
reknek kiildnbszosége nem valaszthatja el Gket, mert a tarsadalmi
jelenségek egyéb részeinél is ezek a kiilonleges felvételi madszerek,
ha ma még szOrvdnyosabbak is, el6bb utdébb sziikségessé valnak.

Az éllami statisztikai szervek melleft igen nagy jelentdségiiek
még a vdrosi statisztikai szervek, amelyek tobbnyire egy-egy dllam
févarosdban, vagy egyéb nagy vdrosokban alakulnak és am:lyek-
uek célja a varos s a vérosi lakossdg kiiltnleges életviszonyainak
a tanulmdnyozdsa és az itt mutatkozé torvényszeriliségek megélla-
pitdsa. A vérosi statisztikai hivatalok helyes munkamegosztis mel-
lett igen szerencsés kiegészitdi az dllami statisztikai szerveknek.
Mindazokra az egész orszdgra nézve egyontetien megfigyelendd
életviszonyokra, amelyeknek kutatdsdval az dllami szerv foglalko-
zik, a vdrosi statiszstikai hivatalnak nem kell kiterjeszkednie.
Ellenben ott, ahol a véarosi lakossadgnak a bonyolultabb életviszo-
nyai a magfigyelésben nagyobb gondot és elmélyedést kivdnnak,
a vdrosi statisztikai hivatal rendkiviil jo szolgélatokat tehet, mert
a megfigyelendd egységeknek kdzvetlen kdzelében lévén, a megfi-
gyelést kdzvetitéknek egész lancolatdt ismeri és a megfigyelés
folyamatat kbzvetlen kdzelb8l mindig figyelemmel kisérheti. Ezért
bonyolultabb, szocidlis természetil kutatdsokra a vdrosi statisztikai
hivatalok rendszerint alkalmasabbak, mint az &llamiak. Minden
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olyan esetben, amikor az irdnyitd szellemi kzpont és a megfigyelés
tirgya kozott valé nagy tavolsdgot lehetGleg at kell hidalni, a
véarosi statisztikai hivatalok felsébbsége el6térbe nyomul, Igaz, hogy
a varosi statisztikai hivatalok sok helyiitt részben meg vannak
terhelve még azzal, hogy bizonyos mértékig segédhivatalai legye-
nek a vdrosi igazgatasnak és ezért nem olyan fliggetleniil és sza-
badon mozgdk. Az is igaz, hogy a vérosi statisztikai hivatalok
kisebb tisztvisel6i létszdmuk mellett kevésbbé alkalmasak az uj nem-
zedéknek statisztikai iskol4zdséra. Ezeken a bajokon azonban az
allami és vérosi statisztikai szervek kolcstnds egyiittmiikodése
segithet és az allimi szerv sokoldalu iskoldjdban neveléddit mun-
kaers anndl nagyobb szakértelemmel foglalkozhatik a varosi statisz-
tikai hivatal kiilonleges elmélyedést kivané targykoreivel.

A statisztikai 16rvényszeriiségek kutatdsdban azonban minden
hivatalos szervezet mellett dllandéan megmarad a jelentosége a
tudomédnyos buvérlatnak is, amely részben egyetemi kathedrék
korében folyik. Néhol bizonyos antagonizmus is latszik a kathedrai
Statisztika és a hivatalos statisztika kozott. A stafisziikai munka
tudoményos részét sok helyiitt a kathedrai statisztikusok maguknak
reklamdljdk és a htvatalos statisztikat, mint az adatgyiijtésnek és
feldolgozdsnak mechanikai teenddivel is foglalkoz6t, bizonyos mér-
tékig alsébbrendii szerepktriinek tartjak, Amig ez a vita arra szol-
gal, hogy a sfatisztika fejl6dését eldre vigye és mind a két felet
ebbe az irdnyba serkentse, addig ez a nemes versengés csak hasz-
nos lehet. Ha azonban a statisztika mai miivelési teriileteinek szem-
pontjabdl tekintjtik a kérdést, ugy kell taldlnunk, hogy a hivatalos
statisztikusnak egy tekintetben feltétieniil fels6bbsége van, abban a
vonatkozasban ugyanis, hogy az adatok értékét, azoknak megszii-
letésétdl feldolgozdsdig, kozveileniil is ismervén, kovetkeztetéseit
biztosabban flizheti hozzajuk, mint az adatgyiijiés munkéjaté] tavo-
labb 4ll6 egyetemi statisztikus, aki a feldolgozdsok kész szdmait
kapja csupan és nem mérlegelheti, hogy azok a megbizhatésag-
nak milyen fokdn vannak.

Ezt érezve, az egyetemi statisztika gyakran megelégszik az
elméleti fejtegetésekkel s mind ritkdbban bocsatkozik a hivatalos
statisztika altal tudoméanyosan foltdrt eredmények tovabbi vizsga-
lataba, sb1 ujabban vitdk folynak arrdl is, vegyen-e fol és meny-
nyit az egyetemi oktatds a tdrsadalmi élet jelenségeirdl kideri-
tett anyagb6l a maga munkakérére az elméleti fejtegetése-
ken Kiviil,
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Nem térve itt ki-a statisztika egyetemi oktatdsdnak vitds
kérdéseire ', nagyon hangsulyoznunk kell az dlland6é egyiittmiikd-
dés sziikségét a hivatalos statisztika és az egyetemi stafisztika
kzoit, Ezért legjobb iskolat a statisztikdnak tudomanyos miiveldi
ugy nyernek, ha palydjukat egyetemi kathedra mellett, mint sze-
mindriumi ndvendékek kezdik meg, azutdn a hivatalos statisztika
korében egészitik ki tovabbi ismereteiket és szerzik meg a gya-
korlati hozzdértést és csak igy megerbstdve térnek vissza esetleg
ismét az egyetemi kathedrdhoz. Az a sok egyetemi professzor, aki
eziddészerint is Eurépdban a statisztika tandrdava lett azutdn, ami
kor a hivatalos statisztika szolgédlatdban allott, s6t igen gyakran
annak vezetdje is volt, legalkalmasabbnak latszik a statiszlika
komoly és nehéz munkéjéhoz az alkalmas fiatalsagot kivélasztani,
s egyuttal a hivatalos statisztika miikddését tanacsaival tdmogatni.

25. A sfafiszfika szervei a fonfosabb allamokban.

A statisztikai intézmények hdlézata ma mar oly kiterjedt, s
egyfeldl a statisztikai megfigyelésnek mér oly nagy tulsulyra jutott,
s masfel6l az dllami igazgatdsnak is annyira kiemelkedd szervévé
valt, hogy a fontosabb allamok statisztikai szervezetét szlikséges-
nek tartjuk f6bb vondsokban ismertetni. Adataink legnagyobb résat
Zahn Frigyesnek a Nemzetkozi Statisztikai Intézet 1911. évi ilés-
szaka elé terjesztett dolgozatabol valdk, klegész;tve azt, a hol le-
hetett, az ujabb véltozdsok ismertetésével,

Ausztridban 1829-ben A4llitottak fel statisztikai hivatalt a Gene-
ral-Rechnungs Direktion kebelében, majd 6ndlld szerepet a statisz-
tika szolgdlata 1840-ben Direkiion der Adminislrativen Statistik
cimen ért el, 1863-ban pedig 4talakult Statistische Zentral Komis-
sion néven, amely hivatali és tandcsi szervezet is volt egyiittesen.
Mint tandcsi szerv a kdzponti kdzigazgatdsi hatbsdgok képviseldi-
bdl, a tudomdny és gazdaségi élet jelesebb embereibdl allott; mint
hivatali szerv a tanics utasitdsaihoz képest végrehaijtotta a statisz-
tikai felvételeket, feldolgozta azokat és kiadvanyait is elkészitette.
Ausztria 6sszeomldsa 6ta e hivatal Bundesamt fiir Statistik nevet visel.

! E tekintetben a sok szélsdség kdzott jozan kiozéputat — bar az egye-
temi statisztika feladatait nem teljesen kimerit6t — védlasztott hazai szerzbink
koziil Balds Karoly (Statisztikai tanulmanyok, Budapest, 1916. 12. 1)
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Bér ez az intézmény kdzponti szerve kivant lenni az osztrik
statisztikdnak, mégis mellette tobb kozigazgatdsi 4g kiilon stalisz-
tikai szervet létesitett. Igy alakulta kereskedelmi miniszterium
kebelében a Zwischenverkehrs Statistisches Amt és a kdzds vam-
teriilet kereskedelmi statisztikdjanak szolgdlata. A monarchia ®ssze-
omldsaval ezeknek a munkakdre is modosult, de elldtjdk tovabbra
is a mai Ausziria kiilkereskedelmi statisztikai szolgalatat.

Az utolsé évtizedek alkotdsa a munkasstatisztikai hivatal,
tovdbba kiilon statisztikai tigyosztdlyai vannak a pénzigyi, mez6-
gazdaségi és vasulfigyi miniszteriumoknak.

Ausztridnak régebbi tartomdnyai majd mindegyikében kiilon
statisztikai hivatal volt, amelyek azonban a Statistische Zentral
Komission vezetésével kdzds miikddést is fejtettek ki, A tartomédnyi
statisztikai hivatalok f6leg az autonom kozigazgatast érintd salisz-
tikai adatokat gyfijtdtték. Ezek kozill a tartomdnyi statisztikai hiva-
talok kdziil a mai politikai helyzet mellett legnagyobb jelentéségiivé
valt az 1897-ben alapitottt csehorszagi statisztikai hivatal, amely
kordbbi kiadvanyait és évkdnyveit német és cseh nyelven bocsa-
totta kbare.

Németorszdgban az egyes &llamok statisztikai hivatalainak
nagy multja van, ezzel szemben az 1872-ben alapitott németbiro-
dalmi statisztikai hivatal korra legfiatalabb és miik8dése is ardny-
lag kisebb korre szoritkozik. Ez a legujabban igen tevékeny mun-
kat kifejlé hivatal egyenes folytatdsa az 1868-ban a vamteriilet
statisztikdjanak készitésére alakult szervnek és a németbirodalmi
statisztikai hivatal munkdssdga eleinte csakugyan elsé sorban a
kereskedelmi és forgalmi statisztikat, valamint az ad6- és vdmigaz-
gatds adatait Olelte fel, de irdnyitotta az egyes allamok statiszti-
kai hivatalai &ital végrehajtott azon felvételeket is, a melyek az
egész birodalomra egydntetien voltak feldolgozandék, igy pl. a
népszamlalast, a mezdgazdasagi termelés statisztikdjat, az 4llat-
szamlaldst stb. A munkasbiztositds az egész birodalomra egyin-
tetii intézmény Iévén, ennek statisztikdjat ismét a birodalmi sta-
tisztikai hivatal vette kozvetlen milvelés ald és ezzel kapcsolatban
a munkdsviszonyokra vonatkoz6 egyéb adatgyuijléseket is. Mas
adatgyiijléseknél a gyijlés és a feldolgozds az egyes német allamok
hivatalaindl torténik, amelyek azonban a végsé eredményeket
beszolgdltatjdk a birodalmi statisztikai hivatalnak. Vannak végiil
olyan kisebb allamok, amelyek az adatgyiijtést maguk végzik ugyan
kozvetlenill, de minthogy nem rendelkeznek a feldolgozéshoz kellé
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technikai felkésziiltséggel, a feldolgozast vagy a birodalmi statisz-
tikai hivatalnak adjak ét, vagy pedig, mint a kisebb sz4sz herceg-
ségek, valamely nagyobb szovetséges dllamnak (szdszorszgi sta-
tisztlkai hivatalnak). Mint tandcsadd szerv a birodalmi statisztikai
hivatal mellett a német 4llamok statisztikusainak konferencidja
szerepel, tehdt tisztdn szakszerii intézmény. A német Allamok koziil
legrégibb a statisztikai szolgalat Poroszorszégban, ahol népmoz-
galmi és népességi sfatiszlikit méar a XVIL szdzadban taldlunk,
népszamldlast a XVIII. szdzad els6 negyedében és a kiilonféle
statisztikai szolgélatok egyszeriisitését a szdzad végén, mig 1805-
ben rendszeres statisztikai hivatalt 1étesilettek. Ennek a szervezete
idékdzben tobbféle valtozdson ment keresziiil, 1871 6ta erdsebben
centralizdlé irdnyban miikddik, de ennek dacdra {6bb gazdasigi
ag kiildn statisztikai szolgalatot is tart fenn.

A porosz statisztikai hivatal legtdbb munkajéndl a statiszti-
kai adatok Osszegyiijtése és azok feldolgozdsa is a hivatal mun-
kakorébe tartozik, egyéb viszonylatban azonban a helyi hatésdgok
Osszedllitdsai alapjan végzett munkalatokat sszesiti.

1861 ota statisztikai tandcs 4ll fenn a hivatal mellett, 1862
ota pedig statisztikai szeminarium, amely kiképezi a statisztiku-
sok ujabb genericiojat,

Bajororszagban nagyobb statisztikai tevékenység indult meg
a XVII. szazad utols6 harom évtizedében, de 1809-ben létesiilt
el6szor egységes statisztikai hivatal, a mely tobbszori atszervezés
utdn 1909-ben nyerte mostani elnevezését és munkakorét. Szintén
van allandé statisztikai tandcsa, mint véleménytad6 szerve.

Wiirttembergben a statisztikai hivatal, mint statisztikai-topo-
grafiai intézet alakult 1820-ban, 1895 6ta orszdgos statisztikai
hivatal cimet viseli, de foglalkozik kiilon szakosztadlyokban topo-
grafiai, geologiai, meteorolégiai kérdésekkel is.

Szédszorszégban a statiszlikai munkédsségot 1850-ig egy sta-
tisztikai egyesiilet képviselte, 1850-ben alakult a szdsz statisztikai
hivatal, a mely azé6ta igen értékes munkésségot fejt ki, bdr szin-
tén nem centralizdlja teljesen a sfatisztikat.

Badenben 1863-ban alakult, de csak egy évtizeddel késibb
kezdett miiktdni a statisztikai tandcs és 1852-ben alakult meg a
statisztikai hivatal.

A kisebb német dllamok statisztikai hivatalai a XIX. szazad
50-es és 60-as éveiben keletkeztek.
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Az 1871-ben meghd6ditott Elszasz-Lotharingidban nyomban
statisztikai hivatalt létesitettek, amely 1907-ben ujabb szerveze-
tet nyert.

A német varosok koztil igen soknak van statisztikai hivatala,
ugy, hogy a német véarosok statisztikusai kiilon gyiiléseket is
tartanak.

Francigorszdg statisztikdja legrégibb multra tekinthet vissza
és taldn azért a legnagyobb mértékben decentralizalt is. Kdzponti
hivatalnak tekinthetjlk az 1800-ban alakitott, 1812-ben megsziint
és 1835-ben ujjdalakitva miikodd Statistique Générale de la Fran-
ce-t, amely mellett 1907 6ta statisztikai tanacs is miikddik, sokkal
kisebb mértékben a gyakorlati, és nagyobb mértékben a tudoma-
nyos erdk képviseletével. Ezenkiviil a munkds statisztikdnak fontos
szerve az Office du Travail, azutin a Direction de 1'Assurance
et de la Prévoyance Sociale, a Direction de la Mufualité, tovabba
a belligyi és kozoktatdstigyi, munkatigyi, pénziigyi, kereskedelem-
tigyi, ipariigyi, gyarmatiigyi, tengerészetiigyi ministeriumok statisz-
tikai szolgalatai.

Mindezeknek az intézményeknek tsszefoglalé tandcsadod szerve
1885 Ota a Conseil Supérieur de Statistique, a munkatigyi minisz-
ter elnoklésével.

Svdjcban 1860-ban allitoltdk fel a szdvetségi statisztikai hiva-
talt, amely kozpontinak volt tervezve, azonban a stafisztika egyes
dgai kés6bb mas igazgatdsi adgakhoz keriiltek, ugy, hogy az emli-
tett hivatalhoz a népességi statisztika, takarékpénztérak, részvény-
tarsasdgok, ipari lizemek statisztikdja tartoznak, mig kiilon szervek
végzik a kiilkereskedelmi statisztika adatgyiijtését, a vasuti statisz-
tikat és a pénziigyi statisztikét.

A svéjci kantonok koziil hatnak kiilonallé statisztikai hivatala
van, s ugyancsak figyelemreméltok egyes svdjci varosok statiszti-
kai hivatalai.

Belgiumban 1831 6ta all fenn a kdzponti statisztikai szerv
Administration de la Statistique Générale cimen, amely mellett 1841
Ota kiilon tandcsadoi tandcs is miikddik. 1894 6ta az ipari, kdz-
munkaiigyi statisztikdt az Office du Travail végzi, de egyéb minis-
teriumok is foglalkoznak specidlis statisztikai szolgélatfal.

Hollandidban 1825-ben létesiilt eiGszOr statisztikai hivatal,
foleg a kiilkereskedelem statisztikai adatainak gyiijtésére. A statisz-
tikai szolgdlat azonban egyetlen eurbpai allamban sem ment at

annyi formai hanyéddson, mint Németalf6ld6n, mert a statisztika
Buday : Statisztika elmélets. 10
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egyéb againak a miivelésére 1826-ban léfesiilt ugyan egy ujabb
hivatal, de néhény év mulva megsziint, a szédzad kdzepén ujbdl
megszervezték, majd ujb6l megsziint, a 80-as években a statiszti-
tikai tarsasdg igyekezelt az allami statisztika hidnyat potolni, ez
a kisérlet azonban kudarcot vallott, ugy, hogy a XIX. sz4zad
utolsé esztendejében, 1899 ben létestilt a kozponti slatisztikai hi-
vatal, amely mellett, mint irdnyit6 szerv a statisztikai bizottsag
miikddik.

Jollehet ez a hivatal ujabb keletii, még sem fudta eléggé
kozpontositani a statisztikai szolgdlatot, mert a kereskedelmi, fold-
mivelésiigyi, kozoktatdsi, hajozasi statisztika miivelése kiiltn szery-
hez tartozik.

Ddnidban 1833 6ta A4llott fenn tabelldris bizoltsdg, amely
1849-ben alakult 4t stalisztikai hivatalld és bar a kozlekedési,
egészségiigyi kdzponti hivataloknak vannak kiilén statisztikai orga-
numai, mégis a dan statisztikai szolgdlat eléggé kozpontositottnak
tekinthetd.

Legrégibb az eu6pai statisztikai hivatalok kbziil az 1756-ban
alakult svéd stalisztikai hivatal, amely 1879-ben nyerte legujabb
szervezetét és 1858 Gta statisztikai tabla bizottsdg cim alatt tanacs-
ado szerve van. A svéd statisztika a minél erdsebb centralizdcio
jegyében ujabban dtreformalds alatt 4ll. A munkésstatisztikdt az
1903 6ta fenndll6 kereskedelmi egyesiilet miiveli.

Norvégidban Tabella hivatal név alatt 1797-ben éllitottak fel
a statisztikai hivatalt, a népességi, hajozdsi, ipari statisztika céljaira.
Erdemlegesen fejlcddit az intézmény 1837-ben és kdzponti sta-
tisztikai hivatalla alakult 4t 1876-ban, ennek dacira azonban tébb
szakminiszterium foglalkozik a statiszlika kiilon miivelésével.

Nugy Brittanidban a hivatalos statisztika nincs olyan rendsze-
resen megszervezve, mint a tobbi allamokban. Az dllami statisztika
nagy részét a Board of Trade két osztalya, a kereskedelmi és mun-
kasiigyi osztalya latja el. Eredetét ez a hivatal 1786 ig tudja vissza-
vinni. Ezeken kiviil statisztikai szolgalat van 1700 6fa a kiilkeres-
kedelmi és vamstalisztika céljaira Statistical Office cimen, A bel-
tigyminiszteriumban, a mezOgazdasagi miniszieriumban kiilon
statisztikai osztalyok vannak.

A népesség statisztikdja pedig még az anyaorszagban sem
egységes, Anglidban és Walesben az 1837-ben alapitott General
Register Office lalja el ezeket a munkdkat, Skéciaban a General
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Registry Office of Births, Deaths and Mariages, Irorszagban az
1864-ben alakult General Register Office,

A britt gyarmatok kozill Kanaddnak van kiilon statisztikai
hivatala, tovdbbd Ausztrdlidnak, Indidnak, a délafrikai tartomanyok-
nak stb. a legtobb gyarmat statisztikai szolgélatdt azonban a
Board of Trade latja el.

Olaszorszdg hivatalos szerve az 1861-ben alakult, 1883-ban
dtszervezett Direzione generale della Statistica, a mely mel-
lett tandcsként miitkddik a Consiglio superiore di Statistica. Az
1902-ben feldllitott Ufficio del lavoro a munkdas statisztikat miveli,
.a mezdgazdasagi, banyaszat €s ipari slatisztika pedig a megfelelo
f6hatésagok kiilon osztdlyai vagy hivatalai munkakorébe tartozik.

Spanyolorszdgban az 1870-ben létesiilt s 1873-ban atalakult
Direccion general del Instituto Geografico y Estadistico a koz-
ponti statisztikai szerv, Junta facultative de Estadistica nevii véle-
ményezd tandccsal; a munkdsstatisztikdt az Instituto de Reformes
Sociales intézi 1903 Ota, de a kdzponti hatésdgok legnagyobb
részének vannak kiilonieges targykorrel foglalkozé statisztikai
-osztalyai.

A portugdl statisztikai hivatal 1863. 6ta milk&dik, neve Di-
reccas (eral de Estatistico e dos Proprios Nacionaes, s mellé
szintén tandcs van szervezve a tudomdny és kozigazgatds képvi-
selbibél, Ezen a kdzponton kiviil szintén kiilon miniszteridlis osz-
tdlyok is meg vannak bizva statisztikai teenddkkel.

Romdnidban 1859-ben alakult a kdzponti statisztikai szerv
Service de la Statistique Générale néven,de ez sem teljesen kdz-
ponti, mert a pénzligyt, kdzoktatasiigyi, kereskedelmi miniszteriu-
mok szinién végeznek statisztikai munkat.

Bulgdria statisztikai szolgalatat az 1880-ban létesiilt Direc-
tion générale de la Statistique lalja el, amelynek ellenirzé és ta-
nacsadd szerve 1909 oOta a statisztikai tandcs.

A régi Szerbidban 1862-ben statisziikai osztalyt létesitetiek
a pénziigyi (kés:bb kereskedelemiigyi) ministeriumban; 1901-ben
az osztalyt hivatalld szervezték Direction de la Statistique d’Etat
néven, sziikebb korii statisztikai tandcs irdnyitdsa mellett, Szerbia
mai teriiletén kordabban tobb tartomanyi statisztikai hivatal miiki-
dott (Sarajevo, Zagrdb), ezeknek mai viszonydt az emlitett kgz-
oonti szervhez nem ismerjiik.

Tirokorszdgban 1879-ben alkottak slatisztikai hivatalt, a
melynek munkdssdga szerény keretek kozt mozgott; a vilaghdboru

1.%




148

alatt német szakériék ujra szervezték a hivatalt, a kdzbejott zava-
rok miatt azonban ismét nem maradands sikerrel.

Gdérigorszdgban a hivatalos statisztika nagyon szét van
tagolva a kdzponti hatdsdgok kozt; legfigyelemreméltdbb szerv a
beliigyminiszteriumhoz tartozé Section d’Economie politique et de
Statistique.

Oroszorszdgban a haboru eliit az volt a helyzet, hogy az
allam nagy terjedelme miatt a statisztikai tevékenység sulyponija
a tartoméanyi hivatalokra, a zemsztvo-statisztikai hivatalokra nehe-
zedett, ezek voltak az adatgyiijtdszervek, amelyek kdzponti irdnyi-
tasukat az 1834. 6ta meglévl, de kdzben ismételten ujjd szerve-
zett slatisztikai kbzponti bizottsagtdl kaplak; ennek oldala mellett
viszont statisztikai tandcs miiktdott. Ezenkiviil az adminiszirativ
féhat6sadgok majdnem mindegyikének volt kiilon sfatisztikai szerve
is. A fartomdnyi statisziikai hivatalok némelyike Lengyelorszdgnak,
s az uj balti allamoknak alakuldsakor az illet6 uj &llam hivatalos
statisztikai szervévé valt.

Finnorszdgban az orosz uralom alatt is ndlldan — és pedig
igen figyelemreméitéan — miikbdott az ottani kizponti statisztikai
hivatal, mely 1865-ben alakult. A kdzpontositds azonban itt sem
telies s egyes fohatésdgok statisztikai osztdlyokat tartanak fenn.

Az Eurbpéan kivili orszdgok koziil az Eszakamerikai Egyesiilt
Allamok hatalmas statisztikai szervezefei érdemelnek elsd sorban
emlitést. Nem szélva az Uni6ba fartozd egyes dllamok kiildn
statisztikai szolgdlatar6l (neviik tobbnyire Board of Health), a
birodalmi statisztikai szervek koziil tisztes multjanal fogva is elsd
a Bureau of the Census. 1850 &6ta, mint a népszadmldldsok idejére
létesitett hivatal joéforman dllandéan miikédott s e szazad elején
csakugyan dllanddsult is, a népszamlaldsokon kiviil egyéb statisz-
tikai felvételekkel is foglalkozva, Az 1866-ban létesiilt Bureau of
Statitistics, melybe 1903 6ta beolvadt a Bureau of foreign Office
is, fileg a kereskedelmi, haj6zési statisztika miiveléje. A Bureau
of Labor 1889-ben alakult, munkakorébe az ipari és munkdissta-
stisztikai adatgyiijtések tartoznak; az 1862 6ta a Department of
Agriculture kebelében miikdd6 kiilon szerv pedig a mezdgazdasagi
statisztikdval foglalkozik. A nagyobb statisztikai szervek ez utdb-
binak a kivétetével a kereskedelmi és munkaiigyi Department ald
tartoznak s ez biztositja osszemiikddésiiket, valamint 1908 ota egy
tarcakbzi statisztikai bizottsdg is.

A tobbi amerikai dllamok sordban Mexikdnak 1882 6ta van
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‘wozponli statisztikai szervezete Direccion General de Estadistica
néven, a pénziigyi €s laviro szolgélat azonban kiilon allitja Gssze
statiszlikajat.

Argentina kdzponti hivatala a mexikdival azonos néven 1861.
ata mikodik, a népmozgalmi statisztika szerve az Oficina Demog-
rafica Nacional, a munkaiigyi statisztikdé pedig a Departamento
Nacional de Trabajo. Argentindban tartomanyi statisztikai hivata-
lok is vannak, valamint Buenos-Aites varosnak hivatala,

A braziliai kbzponti statisztikai hivatal 1870-ben alakult; ezt
is vidéki hivatalok is tdmogatjdk; régi még a veneczulai statisztikai
szolgélat (1871) és az wruguay-i (1870). Chilében a kozponti hiva-
‘tal mellett kiilén szerve van a munkafigyi statisztikdnak is,

Japdn 1871-ben Aallitott statisztikai hivatalt, mely ismételten
atszerveztefett, fudomdsunk szerint legutébb 1898-ban; a kozponti
hivatalon kiviil néhany miniszleriumban is folyik slatisztikai
munka.

Chindban, ahonnan a legrégibb statiszlikai foljegyzésekrdl ad
szamot a statisztika Gstdriénete, a vildghaboru kezdetéig mai érte-
femben vett statisztikai hivatal nem miikadott s az 1902. évi nép-
szamlalas végrehajtasat is kizdrblag kizigazgatasi kozegek végezték.

Egyiptomban 1905-ben Allitottdk f61 a Direclion de la Sta-
tistique de I'Etat nevii statisztikai hivatalt, a mely melle(t azonban
az egészségligyi, igazsagiigyi, kiilkereskedelmi statisztikdt egyéb
szervek miivelik, a kozigazgatdshoz jobban kapcsolédva,

Nem hivatalos szervei ugyan a statisztikdnak, de miivelését
hathatosan eldmozditjdk a statiszfikai fdrsasdgok, tnkormanyzatu
tudoményos testiiletek, a melyeknek egyebek kdzt az a fontos
hivatdsa is van, hogy kapcsolatot létesitenek a hivatalos szervek s
a statisztikanak hivatalos kereteken kiviil, t&bbnyire egyetemeken,
wjabban a nagyobb gazdasagi szervezetekben lévé miivelGi kozott,
A stalisztikai tarsasdgok kozott leginkdbb emlitésre méltok az
1860-ban keletkezett Société de Statistique de Paris, a svéjci és
a belga statisztikai tarsasagok, a londoni Royal Statistical Soci-
ety, a Bostonban székeld amerikai statisztikai tirsasdg s az e
szézad els6 évtizedében alakult Deutsche Statistische Gesellschaft.

Nyomukba igyekszik lépni az 1922. nyardn szervezett s ma
még az alakulds nehézségeivel kiizdd Magyar Statisztikai Tarsasag.
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24. A magyar hivatalos sfafiszfika kialakuldsa.

A hivatalos statisztikai szervek kifejl¢dése Magyarorszégon®
késibbre maradt, mint a téle nyugatra es6 allamokban. Egyik
tavolabbra nyul6é oka ennek az a mdasfél szdzados, erdt emészt6
kiizdelem, a melyel az orszdg a {OrBkkel folytatott. nem engedve
a szellemi és adminisztrativ élet nyugati {itemii kibontakozasit; a
mdasik kiozelebbi, de az eldébbibdl fakadd ok pedig az volt, hogy
az elgydngiilt nemzeten az osztrdk kbzpontosité hatalom kisérlete-
zett, s az els6 statisztikai szerv, a melyet Bécsben 1829-ben a
Habsburg-monarchia részére folallitottak, Magyarorszégra is kiter-
jesztette hataskorét.

Alabb latni fogjuk, hogy a statisztika tudomanyos miivelése
tekintetében, ugy a kezdeti stddiumban, mint a késébbi haladol-
tabb térekvéseknél a magyar szellem alig maradt el nyugati kor-
tarsaildl, a minthogy a tudomény, irodalom és a mfiivészet egyéb
mezein is egyes kongenidlis elméket Magyarorszdg a legzivataro-
sabb és legelnyomottabb korszakaiban is {udott folmutatni. A tar-
sadalmi, gazdasagi és politikai szervezkedés lehetBsége azonban
évszazadokig bizonylalan volt szaméra é€s ezt lassabban tudta
pétolni.

A Budén fontartott helytart6tanadcs provincialis kizpont volt,
vajmi kevés cselekvGjoggal, s inkdbb kozvetitd feladatkdrrel a
bécsi kdzponti szervek irdnydban; hivatalos statisztikai szervet
pedig a statisztikai vizsgalédasnak abban a fejletlenebb korszaka-
ban anndl kevésbbé képzeltek a kdzponti egységen kiviil, mert &
gyiijtdtt anyagot sokdig stitustitokként kezelték s kezdetben csak
az uralkodd és hozzélarlozéi részére készitettek beldlilk bizalmas
masolatokat.

Amikor 1848-ban ugy latszott, hogy a magyarsig végleg
kezébe veheti politikai és khzigazgatdsi szervezetének irdnyitdsat,
a belligvminiszteriumban mindjart alakitottak statisztikai osztalyt
Fényes Elek vezetésével. Az osztdly készitett terveket bbb irdanyu

1 A magyar hivatalos statiiszlika t&rténetére vonalkozdlag Keleti Ka-
roly emlékiratain és tanulméanyain kiviil 1. Gydrgy Aladdr miivét az orszégos
m kir. statisztikai hivatal tériénetérd! (1885), Boker Gusztdv kdnyvét A ma-
gyar hivatalos stalisztika tirténete cimen (1896), valamint a szerzd kbvet-
kez tanulminyait: A magyar hivatalos staliszlika vazlatos torténete (1911
Magyar Stat. Kozl. 36. k.), Die Entwickelung der ungarischen amtlichen Sta-

tistik (Allgemeines Statistiches Archiv. Miinchen 1914), A magyar hivatalos
siatisztika iinnepe (Kozgazdasigi Szemle, 1921),
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statisztikai adatgytijtésre, de munkéja hamar fegyverzirejbe fult, s
a szabadsdgharc nehéz mérkézése megakaszioita a csdndes sta-
tisztikai tervezgetéseket.

A szabadsagharc utdn ismét kozel két évtizedig el volt zarva
Magyarorszdg attél, hogy sorsdt maga intézhesse, s statisztikdja
ismét a Direktion der Administrativen Statistik vezetése ala keriilt,
(mely egyebek koztezid6 alatt két népszamlalast is intézett,) majd
1863 ota az emlitett szervezet utddjdul megalkotoit Statistische
Zentralkomission kezébe. A mar szabadabban lélegzd magyar tudo-
manyos vildg azonban, valamint a még hallgatdsra kényszeritett
politikai korok nagyon érezték mar a magyar statisztika hidnyat,
olyanét, mely a nép, s a gazdasagi élet erdviszonyait elfogultsag-
t6] mentesen s a kutatds akkori igényeinek megfeleléen tarnd fol.

Az orszdg szellemi élete a Magyar Tudoményos Akadémia
koriil csoportosult, s itt Iétesiilt Csengery Antal inditvanyara 1860-
ban az Akadémia Statisztikai Bizotlsdga,' mely két érdekes tervet
is tiizoit maga elé: magdnertkkel népszamlaldst kisérelni meg,
hogy a megbizhatatiannak és hidnyosnak tudott 1857. évi nép-
szAmlalasnak korrektivumat megtaldljdk, tovabba kieszkozdlni, hogy
a helytartOtanacsnal statisztikai osztdly, vagy hivatal &llittassék fol.

Az els6 terv kiviheletlennek bizonyult; a nagy allami szer-
vezetek erejét is probdra teszi a népszamlaldshoz kivant ember-
és ko'tségmozgbsitds; magantestiiletek, ha még oly tiszteletremél-
toak is, gyongék az ily nagy véllalkozdsra. A masodik terv utjat
lassan egyengette ugyan a békillékenyebbre hangult ido, de a
magyar 4allamisdg ujabb ©nall6 berendezkedése 1867-ben sok
egyéb Ohajtds mellett az 6ndlld magyar statisztika iigyét is valora
vdltotta, gyokeresebb ujitdssal, mint ahogy azt a helytari6tanéacs
mellé Allitva képzelték.

A fbldmivelésiigyi, ipari és kereskedelmi miniszteriumban
ugyanis még 1867. nyardn statisztikai osztalyt szerveztek az akkor
mér kbzgazdasagi publicisztikai tevékenységgel ismert nevet szer-
zett Keleti Kdroly vezetésével. Az elso magyar hivatalos statiszti-
kai szervezet tdmaszat a kbzigazgatdsi hatosadgokban szerezte, mint
adatgyiijtd, részben Osszesitd és feldolgozd kizegekben: a szer-
vez6 Keleti azonban madr ekkor merész tervvel Ohajtotta a koz-
igazgatds szervezetét a statisztika szolgdlatdra alkalmasabbd tenni.
Egyfeldl a budapesti tudoményegyetemen mas szakférfiak bevo-

| L Foldes Béla : Kbzgazdasagi Erlekezések Uj sorozat Il, 32 L
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nasaval ' ismételten statisztikai tanfolyamokat rendezeft arra a
célra, hogy a kdzigazgatdsi pdlydra késziil6 fialalsig — keriiljbn
az akdr a vidéki kozigazgatdsi szervezethez, akdr a kdzponti haté-
sagokhonz, akdr magdhoz a statisztikai osztdlyhoz — a statisziika
irant val6 érdeklddéssel s abban vald szakértelemmel gyarapod-
i€k, mdsfel’l pedig tdrvényhatésdgi statisztikai bizottsigokat szer-
veztetelf, hogy azok a helyi végrehajtasndl ébren tartsdk a statisz.
tikai adatszolgéltatds irdnt valé érdeklcdést, sit statisziikai oszta-
lydnak betsé munkatdrsaival szemben, akik statisztikai beltag
nevet viseltek, a statisztikai kiiltagok intézményét is meg akarta
honositani, a tdrvényhat6sdgok székhelyein alkalmazott kiillagok-
kal, akiknek feladata 2z lett volna, hogy a hivatalos statisztika
szempontjabdol fontos helyi dolgokat figyelemmel kisérjék, azokrél
jelentést tegyenek, viszont a hivatalos statisztika adatgyiijtéseinek
sikerét a maguk kornyezetében elfmozditsak. Ez a gandolat, ha
kiilsGségekben nem is, lényegben ugyanaz, amely a statisztikai
kbzpontoknak ma is még (dvoli dbrandja: hogy a megfigyelés
kozelében olyan szakérté szerv l2gyen, amely az irdnyitd6 kdzpont
s a megfigyelés egysége kdzt vald tavolsdgol &thidalja, s az ész-
lelés frisseségét, kOzvetlenségét biztositsa. Ezek a tavolba nézb
tervek azonban koraiak voltak; a statisztikai tanfolyamok irant
kezdetben mutatkoz6 érdeklddés késébb gyorsan lelohadt, a tor-
vényhatosagi statisztikai bizottedgok, ahol hosszabb ideig fenn is
allottak, komo'yabb miikddés nélkiil, ceak formailag szerepeltek, a
statisztikai kii'tagok pedig, ahol véllaltdk is ezt a megbizést, cse-
kély érdeklidésitkkel az tigynek nem sokat hasznéltak, s fisztjii-
ket hamar le is tették. Most, dtvendt évre az elsd kisérletek utdn
még mindig elérhetetlennek I4tszik Keletinek ez a statisztikai
hal6zata, annél tiszteletreméltdbbnak azonban a torekvés, hogy —
ha sikerteleniil is — megkisérlette. Csak Budapest févarosnal
taldlt visszhangra Keletinek a statisztika fontossdgat hangsulyoz6
szava: a fOviros 1869-ben Kordssy Jozsef vezetésével vdrosi sta-
tisztikai hivatalt allitott o1, mely ugy az elst fintk, mint utédja,
Thirring Gusztav irdnyitdsa mellett igen hasznos muukét végzett
és végez a vdrosi statisztika terén, valamint az orszagos érdekil
statisztikai felvételeknek szakszerii tdmogatasaval is.

A magyar hivatalos statisztikdnak fennélldsa elsé évlizedében

! Ezek sorabdl kiilondsen Konek Sandor emlitendd, a ki a budapesti
tudomanyegyetemen, és Hunfalvy Janos, a ki a miiegyetemen volt a slaﬁsz__tEEg
tandra.
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nemcsak azzal a kdzonnyel és hozza nem értéssel kellett kiizdenie,
mely az adatszolgéltaté kdzonség, valamint az adatkbzvetitd koz-
igazgatas részérGl csak lassan engedett fol és valtozott némi érdek-
16déssé, hanem a sziikds anyagi helyzettel is, mert az allamhaz-
tartdsnak a helvenes években bedllott tartds rosszabboddsaval a
slatisztikai szolgdlatra szdnt Osszegeket is megnyirbédltdk, annyira,
hogy egyid6re nemcsak a tovabbfejlédés lehet6sége akadt meg,
hanem sok dicséretre méltd kezdeményezéssel is fol kellett hagyni
az anyagi eszkdzok elégtelensége miatt. Novelle a statisztikai szer.
vezet kezdeti nehézségeit az Ausztridbol eredi féltékenység is;
amely kedvetleniil latta az 0©Onalldé magyar statisztika kibontako-
z4sat, akadalyokat igyekezett (itjdba guritani, bizonyos statiszfikai
agak miivelését magdnak tartott vissza (kiilkereskedelmi stalisztika),
mas vonatkozasokban pedig (vasuti statisztika, a monarchia alla-
potardl sz6ld évkonyv stb.) olyan egyiittmiikodést erdszakolt ki,
amely a magyar allamisdg elhomaélyositdsdra volt alkalmas.

llyen nehézségek kiizt az uj statisztikai szolgalatnak szer-
vezeti dtalakuldsokon is keresztiil kellett esnie. Mint egy minisz-
térium osztdlya nem fejthetett ki elég mozgékony, ©6ndllé mfko-
dést; a szervezet elsd s legfontosabb viélloztatisa tehdt az volt,
hogy 187i-ben ugyanazon minisztériumnak alarendelt, de ahhoz \
mégis lazabb kapcsokkal f(iz6dé orszdgos m. kir. statisztikai
hivatalld alakult at, az eldirt tigyviteli szabalyzat szerinti mfiko-
dési korrel, az orszdgos statisztikai tandcs irdnyitdsa mellett. (Az
tnallé hivatal létesitésének 25 éves forduldjat 1896-ban Magyar-
orszdg statisztikajdnak s a magyar hivatalos statiszlika torténeté-
nek kiilon kotetekben val6é kiadasdval, a 40 éves évfordulét pedig
1911-ben a statisztikai hivatal munkassdgat ismertetd, s methodikai
szempontbdl is jelentds kdtet kbzreaddsdval finnepelték meg.)

Nevezetes fordulopont a magyar hivatalos sfatisztika torié-
netében az 1874, évi XXXV. t-c. megalkotdsa, mely az addig
rendeletileg szabalyozott statisztikai szolgdlatnak tdrvényes alapot
adott, megdllapitotta a statisztikai hivatal teriileti hataskorét, meg-
jelolte azon hatésdgok s intézmények sorozatat, amelyek az adat-
szolgdltatdsra kblelezve vannak, s annyiban biintetd szankcidt is
tartalmazott, hogy a kell6 felhivasra be nem érkezett adatoknak a
mulasztd koltségén vald begyiijtésére adott fSlhatalmazast. Ez a
‘torvény kozel negyedszdzadig szolgdlta a magyar hivatalos statisz.
tika dgyét, bar kbzben egyes nagyobb iddszakos felvételek (nép-
szdmlalasok, mezidgazdasagi iizemstatisztika), valamint rendszeres
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nagyobb adatgyiijtések (kiilkereskedelmi sfatisztika) érdekében
kiilon torvényhozdsi intézkedések véltak is sziikségessé.

Nemcsak a magyar alkotmanyos érzékre jellemz6 a statisz-
tikdr6l szol6 torvénynek ennyire idejében valé megalkotdsa, hanem
a statisztikai teendck komoly felfogédsara is; az 4llampolgaroknak
a statisztika koriil valé jogai és kitelességei sok nyugati 4llam-
ban nincsenek még kodifikalva.

A magyar sfatisztikai hivatal nagyobb ardnyu fejlddése a
nyolcvanas évek kizepére esik, amikor az &llampénziigyek ked-
vezObbre fordultdval, valamint a statisztika irdnt vald sziikségér-
zetnek erdsebb meggyotkerezésével a térvényhozds bbkeziibben
bocsétotta rendelkezésre az anyagi eszkdzdket, s amikorra més--
fel6l a sokdig tdrstalan Keleti Kéaroly mellett a szakértd ifjabb
nemzedéknek szdmban is nagyobb gérdaja nétt fel és jutott mun-
kaktirhtz. Azok neveivel, akik tudomdnyos munkassdgukkal is ki.-
véltak, az irodalomtdrténeti részben még faldlkozni fogunk; a
statisztikai hivatal igazgatdinak sordbdl, akiknek érdeme volt az
intézménynek a késébbiekben érintendd tovdbbi fejlédése, ki kell
emelniink Keleti kozvetlen utodjat, Jekelfalussy Jozsefet(1892—1901),
Vargha Gyulat (1901—1914), ujabban pedig Szaboky Alajost
(1920-t4l).

A nemzetkdzi statisztikdval a magyar statisztikai hivatal nem-
csak azon a cimen volt allandd kapcsolatban, hogy kivalébb tag-
jainak munkadssagdt nemzetkozi érintkezésben is kellSen értékelték,
hanem azzal is, hogy 1876-ban az utolsé nemzetkozi statisztikai
kongresszus, 1901-ben a Nemzetkdzi Statisztikai Intézet Buda-
pesten tartoftdk filéseiket, a magyar statisztikai hivatal rendezése-
és eldkészitése melleit.

25. Statisztikai szervezefiink mai {Orvényes
szabdlyai.

A hivatalos statiszlika szervezetét ezidd szerint Magyarorsza-
gon két torvény szabalyozza, és pedig az 1897. évi XXXV. t.-c.,.
a Magy. Kir. Kézponti Statisztikai Hivatalrél, tovabba az 1921.

L8vi LIl t.-c., a magyar kiilkereskedelmi statisztikdrél. Ez az utébbi.

a kiilkereskedelemre vonatkozd adatgyiijtésnek oly részletintézke-
déseit tartalmazza, amelyek az éltaldnos térvény mindent Ossze--
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foglalé keretében nem fértek el és igy jelentéségében joval cse-
kélyebb az eldbbinél.

Az 1897. évi XXXV. t.-c., amely 19 szakaszb6l 4ll, gondo-
latmenetét hiarmas tagozdsra osztja. Biztositani kivdnja egyfelél a
statisztikai hivatalnak azt a tudomdnyos felkésziiltséget, amely
nélkiil munkdjit eredményesen nem végezheti és a megfigyeld
kbzegeknek azt a sorozatdt, amelyre é&llandéan tdmaszkodhatik,
masfel6l biztosilékot kivdn szerezni mindazon visszaélésekkel
szemben, amelyeket az adatszolgéltatk vagy adatokat kbzvetitok
a statisztikai hivatal mfikddése ellen gorditheinének, harmadsorban
pedig — nehogy ezek a bizlositékek tulmenjenek a hatdron —
garancidkat keres az adalszolgdltatéknak a védelmére is, a sziik-
ségtelen zaklatds ellen. A tdrvénynek erre az uiébbi részre vonat-
koz6 rendelkezései a legegyéniebbek, amelyekhez hasonlék mésult
alig fordulnak el6 és amelyek ugyszélvan a torvényhozéds oltzlma
ald helyezik az allampolgdrokat a statisztika utjdn érdekeik ellen
elkbvetheto sérelmek ellen.

Ami a statisztikai hivatal tudoményos alapon valé miikddhe.
tését illeti, ebben a tekintetben a torvény mindenekeldit olyan
irdnyban rendelkezik, hogy szabatosan kdriilirja a hivatal feladatat,
amely sz6 szerint a kdvetkezd:

A magyar korona orszdgai kozédllapotainak és évrél évre véltozd
kozérdekii viszonyainak nyilvdntartdsa és ezen célra minél teljesebb
€s megbizhatobb adatok gylijtése, az adatok megvizsgalasa, Ossze-
allitasa, feldolgozisa és ilyképen vald kodzrebocsatdsa, hogy azok ugy’
tudominyos, valamint 16rvényhozési, kormanyzati, kiizigazgatasi és
mas gyakorlati célokra egyardnt hasznélhatok legyenek.

(Osszehasonlildsi célckra a kdzponti statisztikai hivatal nemzet-
kozi adatokat is gyiijt, kiteles viszont a nemzetkozi statiszlikai érde-
keket sajat részérdl is eldmozditani.

Hogy ennek a feladatnak a statisztikai hivatal megfelelhessen,
szilksége van kellfen képzett tisztvisel6i karra és tudomanyos
segédeszkOzbkre. A fisztikart illetleg a (Orvény hangsulyozza,
hogy a hivatal élén 4ll6 igazgaton és az ezt helyettesité aligaz-
gaton kivill a tisztiszemélyzet két szakbdl 4ll: a fogalmazdi szak-
bél, az igazgatasi és fogalmazasi teendOk elldtisdra, tovdbbd a
tudomanyos munkalatok elvégzésére és a statisztikai €s kezelési
szakbll a stalisztikai adatok szdmszer(i megvizsgaldsdra és fel-
dolgozdséra, tovabba a térképrajzolds, konyvtdr, irodai és anyag-
kezelési teendOk Aalldtdsdra. A fogalmazdsi szakban valé alkalma=
zashoz az 1885. évi I. t.c. 3. §-dban kortilirt elméleti képzetiség
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kivantatik meg. Itt azonban a statisztika egyetemes jellegére vald
tekintettel mar kivételt tesz a torvény és a létszam !/s részének
erejéig alkalmat nyujt a fogalmazdsi szakba valo belépésre azok-
nak is, akik jogi vagy dllamtudoményi képzettség helyett orvos-
doktori, mérndki, vagy a foldrajzi és 16rténettudoméanyi szakbol
kozépiskolai tanari képesitést, vagy gazdasigi akadémiai oklevelet
mutathatnak fel. A gyakorlatban azonban a tébboldalu képzett.
ségnek ez a bizlositdsa a statisztikai szolgdlat részére eddig nem
sikeriilt. A statisztikai és kezelési szakban kozépiskolai erettségi bizo-
nyitvany, vagy ezzel egyenrangu képesités elegendd.

Hogy azonban ennek a kiilonbdz6 iskoldkbdl toborzott sze-
mélyzetnek egységes szakképzeilsége is legyen, kimondja a tér-
vény, hogy ugy a fogalmazasi, mint a statisztikai és kezelésisza-
kon a VIIL. és ennél alacsonyabb fizetési osztalyok tisztviseldi
kinevezésiiktél szamitott egy év alaft statisztikai szakvizsgat tar-
toznak letenni, amely vizsgdnak sikeres letétele lehet fovabbi eli-
meneteliiknek a forrdsa. A statisztikai szakvizsgdnak a torvényben
eldirt ez az intézkedése nagyon bevalt és a hivatal fiatal nemze-
déke megrostalasanak igen jo eszkdze lett. Rovid id6 mulva nem-
¢sak a kinevezett tisztviseldk telték le utdlag a szakvizsgdl, ha-
nem a hivatal ideiglenes alkalmazoftai el6re igyekeztek ezt a ké-
pesitést megszerezni.

A magyar kir. kozponti statisztikai hivatalpal létesileit sta-
tisztikai szakvizsga mérték(il szolgdl ujabban a székesfivérosi
statisztikai hivatalban miik6d6, valamint a foldmivelésiigyi minisz-
terium statisztikai osztadlydba beosziolt alkalmazottak szakképesi-
tésének megvizsgaldsdra is.
© A statisztikai hivatal rendelkezésére bocsatandd tudomanyos
segédeszkizok tekintetében a torvény ugy intézkedik, hogy azon
nyilvdnos konyvtar- és térképgylijtemény részére, amelyet a sta-
tisztikai hivatal fenntart, a konyvnyomtatok, illeléleg kiadok a
nyomdai termékekbdl statisztikai célokra egy példanyt ingyen kote-
lesek beszolgéltaini. A kotelez( példany beszolgaltatdsa aldl kivé-
telt képeznek ugyan a tisztdn szépirodalmi miivek, valamint a heti
s ennél rovidebb iddtartamban megjelend lapok, a tobbi hazai
konyvanyag azonban ilyképen a statisztikai hivatal rendelkezésére
allvan, koltségvetésének konyvtari fedezefét konnyen feltudta hasz-
nédlni kiillonosen a békében a kiilfoldi gazdasagi és statisztikai
tirgyu munkdk beszerzésére. Es minthogy a békés viszonyok
kozott a magyar statisztikai hivatal kiadvanyait illetéleg allandé
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csereviszonyban is dllott a legtobb kiilféldi statisztikai hivatallal
és konyvallom&nydt ezen az uton is gyarapitotta, a statisztikai
hivatal kinyvtarat statisztikai és kbzgazdasdgi tudomanyos miivek-
ben az orszag elsd nyilvdnos konyvtardnak tekintheljtik.
A statisztikai hivatal tudomédnyos miikddésének biztositasdra
szolgél még a torvénynek az az intézkedése, amely szerint Kis- és
nagykvzségekben alkalmazott elemi iskolai férfi tanitok taniigyi
Osszeirdsban mindig, egyéb Osszeirdsoknal pedig a kereskedelmi
és a kozoktatdstigyi miniszter egyetértd rendeletére fegyelmi fele-
16sség mellett kotelesek, mint szamlalé biztosok részivenni. Ezeket
a statisztikai adatgytijtéseket lehetlleg az iskolai sziinidd alatt
kell végezni, de eftil eltérd esefekben is évenként ezen a cimen
legfeljebb tsszesen 6 napig sziinetelhet a tanitds. A taniték koz-
remilkddéseért jard dijazast esetrél-esetre rendeletileg allapitjdk
meg. Ez a torvényszakasz nagy fejlédést jelent a korabbi Aallapo-
tokhoz képest, amikor mindenféle statisztikai teendével rendszerint
a kozigazgatasi hat6sidgokat szoktdk megterhelni, minden dijazas
nélkil, ugy, hogy ezek a megfigyelésben valé részvételt semmi-
esetre sem fartottdk vonzé munkédnak, s ehhez képest érdeklodé-
siik is csekély foki volt, i
A tanitésigban egy, még a kizigazgatdsi hatdsdgoknal is
széjjelebb dgaz6 szervezetet nyert a statisztikai htvatal, olyan szer- |
vezetef, amely a nagyobb osszeirdsok targyait, a népet, annak ‘
foldjét, az iskoldzé6 gyermekeket stb. kbzelebbi szemléletbdl jo!
ismeri, a munka elsajititdsdra elég intelligencidval bir és a dija- |
zésban bizonyos ©sztdnzd erét is kap arra, hogy munkajit j6I és ‘
gondosan végezze. A tirvény abban a felfogdsban rendelte el csu-
pan a nagy- és kiskdzségekben miikédé férfitanitok kotelezd rész-
vételét, hogy varosokban a tanitékon kiviil is akad elég megfeleld
szellemi niv6ju ember az bsszeirdsokban val6 részvételre, A tapasz-
talat azonban azt bizonyitja, hogy a vérosi ember sokkal elfog-
laltabb, rendszeres munkakérii, ugy, hogy az Gsszeirdsokhoz sziik-
séges id0t nem szakithatja ki munkdja korébdl. Ezért az itt tar-
gyalt alaptorvényt kovetd késbbi népszdmlalsi torvények mér
kénytelenek voltak a kistelezettséget a vérosi tanitokra is kimondani.
Férfitaner6k hidnyaban sok helyiitt nék vallalkoztak az Ossze-
irdsra, s nem eredményteleniil, ugy, hogy a megfigyelk kore ve-
liikk is gyarapodott. Azt a vitds kérdést, hogy a szamlal6-biztosok
dijazdsa a kbzségek, vagy az dllam terhére torténjék-e, sem ez a
torvény nem donti el véglegesen, sem mds intézkedés nem sza-
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balyozza, A gyakorlat dltaldban az, hogy a dijazdst a kizségek
terhére szoktak kironi, ami nem valami szerencsés megoldds, mert
a kozségek a megallapitott fokozatok kozott is nem egyenlien és
méltdnyosan vélasztjak ki a dijazdst és a megterhelt kozség és a
dijazdsra rautalt fanité kozdtt ez utébbirak munkakedvét rontd

* véleményeltérések meriilhetnek fel.

<<  Azoknak a biztositékoknak a sorozata, amelyekkel a torvény a
statisztikai hivatal milk6dését az adatszolgéitatokkal szemben ered-
ményessé kivdnja tenni, a kovetkezd: Kimondja, hogy kozhivata-
lok, a polgdri és az egyhdzi hatésdgok a sziikséges adatokat a
kozponti sfatisztikai hivatalnak a késébb emlitendd korlatok kozott
tartoznak beszolgéltafni. Egyediil a véderdre vonatkozé adatok
kivételek, amelyeket a honvédelmi miniszter maga bocsit a sta-
tisztikai hivatal rendelkezésére. Ugyanigy az intézetek, testilletek,
egyletek és magéinszemélyek is a redjuk vonatkoz6 adatokat a fel.
sz6litdshoz képest tartoznak a statisztikai hivatalnak, vagy az adat-
szolgaltatast kozvetitd valamely mas szervezetnek beszolgaltatni.
A maginszemélyek adatbeszolgdlfatisa szintén némi, kés6bb emli-
tendé korlatozdshoz van kotve.

A statisztikai hivatal azonban nemcsak az adatszolgdltatis
elrendelésére és a megfigyelés szervezetének megdliapitdsdra jogo-
sult, hanem a megfigyelés ellendrzésére is, tehat az adatszolgilta-
tas szabdlyszerliségének megvizsgdlasdra is. Ezért megtekintheti az
adatszolgdltatdsra kotelezett hatésdgoknal, intézeteknél, testiiletek-
nél, egyleteknél és tarsulatoknal vezetett nyilvdntartasi feljegyzése-
ket és mindazon vallalatnak olyan iizleti konyveit, amelyek meg-
vizsgaldsara valamely tdrvény a kozigazgatdsi hatosagokat feljogo-
sitja, vagy kotelezi. A részvénylarsasdgok és szovetkezetek kinyveit
csak akkor tekintheti meg a statisztikai hivatal, ha azok az adatok
beszolgédltatdsai megtagadjdk, vagy maguk Kkijelentik, hogy nem
képesek helyesen kitdlteni a statisztikai kimutatdsokat.

Minden adatszolgaltaté legjobb tudasa szerint és kelld id6-
ben tartozik a statisztikai adatokat beszolgdltatni, Ha indokolatlan
késedelem, vagy mulasztas meriil fel, a statisztikai hivatal jogo-
sitva van a gyiljteményébdl hidnyzé adatokat a mulaszté koltsé-
gére a helyszinén megaéllapitani. Az igy felmeriilt koltségeket a
kozadOk kezelésérdl sz6l6 torvény szerint hajtjdk be

Aki tudva hamis, vagy valotlan stalisztikai adatot vall be,
vagy az adatok beszolgallatisat megtagadja, kihdgasi eljdrds ala
vonhaty és 100 koronaig terjedhetd p2nzbiintetéssel sujthato. Aki
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a beszolgdltatand6 statisztikai adatok gyiijtését hamis hirek terjesz-
tésével megneheziti, vagy azzal a felvélelnek kell§ iddben vald
végrehajtisat megakaddlyozza, az igy szdrmazd kadrokat, vagy sziik-
ségessé valod ujabbi felvételi kdltségeket tartozik fedezni.

Ezeknek a rendelkezéseknek az akkori idéhoz mérten vald
szigorusaga sziikségesse tette, hogy ezekkel szemben az adatszol-
giltatoknak az érdekei is biztositva legyenek a statisztikai hivatal.
tol, vagy annak valamely kdzegétdl eredhetd felesleges zaklatds
ellen. Ezeknek az elleniranyu intézkedéseknek sorozata a munka-
terven nyugszik, amely munkaterv a kozponii statisztikai hivatal
miiktdésének évi tervezele és amely csak akkor valik hatilyossa,
illetdleg a torvény szerinti garancidkat az adatszolgaltatokkal szem-
ben csak akkor lehet érvényesiteni, ha ez a munkaterv a torvény-
hozés elé keriil és annak mindkét haza ahhoz hozzdjarul. A nun-
katery intézményével tehdt a statisztikai hivatal miikbdése az egész
alkotmanyosséagnak ellendrzése alatt all és a kdzfigyelmet nemcsak
abbol a szempontbdl irdnyitja a statisztikai hivatal munkalataira,
hogy nincsenek-e abban feleslegesen zaklatd részek, hanem abbdl
a szempontb6l is, hogy a kbdzérdek szempontjabdl sziikséges sta-
tisztikai felvételek hogyan és milyen tervezetben késziilnek. Maga
a munkaterv sem terjedhet ki azonban minden néven nevezendd
adatgyiijtésre, mert azok az adatok, amelyek a maganszemélyek
jovedelmének, vagyonanak 0Osszességére, vagy ezek kilsileg nem
ayiivanulhatd alkatrészeire, vagy végiil az egyén csalddi, tarsadalmi
és erkilcsi életének bensd viszonyaira vonatkoznak, statisztikai
kérdeziskodés targyat nem képezhetik.

A munkatervbe val6 foglalds ko'elezeitsége nem terjed upyan
ki a slatisztikai hivatalnak mindennemii adatgy@ijté munkéajéra,
azokra azonban, amelyeknél a statisztikai torvény biztositékaival
kivannak élni az adatszolgdltatékkal szemben, feltétleniil fennall,
s0t a munkatervben minden adatgyiijtésre vonatkozélag kiilon
hangsulyozni is kell, hogy az a magdnszemélyek bevallisan és
pedig kbzvetlen vagy kozvetett bevalldsdn alapszik-e, vagy nem.

A munkatervnek ezen dltaldnos garancidjan kiviil meg van-
nak a lehetOségek, hogy a statisztikai hivatal intézkedései ellen
felsz6lamlassal Iehessen élni. Ha t. i, valamely statisztikai adatnak
a beszolgdllatdsat, valamely intézet, testiilet, egylet, vagy tarsasdg
nyilvantartdsainak és iigykezelési iratainak, vagy valamely vallalat
lizleti kdnyveinek meogtekintését, vagy a statisziikai adatoknak a mu-
laszldst okoz0 koltségére vald begyiijtését rendelték el, ez ellen 15 nap
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alatt fel lehet sz6lalni a kereskedelemiigyi miniszterhez, és pedig
az el6bbi két esetben felfliggesztd hatédllyal. Az adatok helyszini
begyiljtését illetdleg a felsz6lamlds csak annyiban felfiiggesztd hatalyu,
hogy a kitségeket az adatszolgéltato vagy a statisztikai hivalal fogja-e
viselni. A kdltségek kirovdsa ellen ujabb felszélaldsnak van helye.

Fokozottabb Aaltalanos érvényll biziositéka az adatszolgaltato-
nak az, hogy bevallasit mindig csak a statisztikai hivatal céljaira
hasznédlhatjadk, semmiféle egyébre nem. A t6rvény kifejezeiten
kimondja, hogy ezeket az adatokat az adok kivetésénél alapul
venni nem lehet és a cimtdrszerii kozlemények kivételével, (pl.
gazdak, iparosok cimtdra) vagy olyan adat kivételével, amelyek
vagy valamely torvény alapjn, vagy egyébként kiilonben is nyil-
vanossagra hozatnak (pl, iskolai értesitd, részvénytarsasagi jelentés)
a begyiijtott adatokat sohasem szabad egyénenként kozzétenni,
hanem mindenkor csak teriileti vagy targyszerii @sszefoglalasban,
amelyben az egyéni adat a tdmegben eltiinik. Arra az eshetéségre
pedig, hogy ha nem maga a statisztikai hivatal, hanem akar annak
valamely alkalmazottja, akdr pedig olyan adatkdzvetits, aki a meg-
figyelés pillanatatél kezdve a statisztikai hivalalig vezetd hosszu
uton az adatot tovédbbitja, ezt mésnak megmutatja, kiszolgaltatja,
vagy megtekinteni engedi, kihdgast kovet el és fegyelmi felelbssé-
gének €s az okozott kar megtéritésének kotelezettségének fenntar-
tasan kiviil még két honapig terjedhetd elzardssal és 600 koronéig
mend pénzbirsiggal biintethetd,

A kodzponti statisztikai hivatalr6l sz6l6 torvény intézkedései-
nek van még egy csoporlja, amely e hivatal teriileti hataskorére
vonatkozélag rendelkezik, amely azonban a mai uj dllamalakulé-
sok folytdn nem érvényesithets. A torvény szerint ugyanis a koz-
ponti statisztikai hivatal hatdskdre a magyar korona orszdgainak
egész terliletére terjed ki. Ha azonban Horvat-Szlavonorszagokban
az orszdgos torvényhozas és kdzigazgatds céljaira a zdgrdbi sta-
tisztikai hivatal dltal gyiijtott adatok a m. kir. kdzponti statiszti-
kai hivatal rendelkezésére bocsittatnak, ezekre az adatokra nézve,
amennyiben gyljtésitk és Osszedllitdsuk a kbzponti statisztikai hiva-
tallal egyetértien tortént, a kozvetlen adatgyiijtés és feldolgozas
a kdzponti statisztikai hivatal részérdl mellézendd. A gyakorlatban
tényleg a tegtdbb adatgyiijtésnél a zagrabi statisztikai hivatal veé-
gezte el a kozvelitd szolgalatot és csupan a kiilkereskedelmi sta-
tisztikinak intézése tortént Horvat-Szlavonorszdgokban is a ma-
gyar kodzponti statisztikai hivatal utjan,
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A tdrvénynek egyik intézkedése még az, hogy jelentékenyebb
varosokban egy-egy keriiletre kiterjedd hatdskorrel statisztikai
kirendeltségek szerveztessenek azzal a céllal, hogy az adatgyiij-
tésnek helyes folyamatit a helyszinén el6mozdithassdk és az adat-
szolgdltatast 4allandoan ellendrizzék és feltilvizsgdljdk. A torvény-
nek ez a szakasza végrehajtatlanul maradt. A magyar hivatalos
statisztika tOrténeténél lattuk, hogy az elsé szervezetnek az a
torekvése, amely statisztikai kiiltagok érdekl6désének fenntartésé-
val kivdnta a kdzponti statisztikai intézményt erGsiteni, optimiz-
musnak bizonyult. Az 1897. évi XXXV. t. c. szélesebb alapon
. Ohajtotta a rendszert kiépiteni, de az 4llam pénzilgyi viszonyai
ezuttal sem voltak kedvez8k arra, hogy ezt végrehajthassa és igy
csupan Fiuméban, a tengerhajézasi és kiilkereskedelmi statisztika
kdzvetlen intézésére dlloft fenn hosszabb ideig statisztikai kiren-
deltség.

A magyar hivatalos siatisztika szervezetének munkéjat rész-
letesen szabdlyozza a fentemlitett torvény végrehajtdsi utasitasa,
amelynek cime: A statisztikai hivatal iigykdre és iigyviteli szabaly-
zata, valamint a statisztikai szakvizsgardl, a statisztikai hivatal
nyilvnos konyvtaranak dgykezelésérdl és a nevezeit hivatalt a
nyomdai termékekbdl megilleté koteles példanyok beszolgéltatésa-
rél sz6l6 rendeletek.

Az 1897. évi XXXV. t. c. fenndlldsa ota is kiilsn torvények
szoktak késziilni évlizedril-évtizedre a népszamlaldsokrol azért,
mert a népszamlaldsoknal gyakorlatba vett az az intézkcdés, hogy
a helyi felvétel koltségei a ktzségekre utaltatnek at, nem bir alap-
pal a kdzponti statisztikai hivatalrél sz6l6 1897. évi XXXV. tc-ben
Egyébként a népszamldldsok alkalmaval kiilén tdrvényre nem
volna sziikség, mert azok a sfatisztikai hivatal munkaterve alap-
jan is végrehajthaték lennének. Kiildn toryény szitkséges azonban
a kiilkereskedelmi statisztikar6l, mert itt az eljdrds részben maés,
mint egyéb statisztikai felvételeknél és mert itt az adatszolgélta-
tasban kozremiikbdd felekre kirdtt statisztikai illeték szintén csak
torvényen alapulhat. A magyar kiilkereskedelmi statisztika fejlodé-
sének utjat ezideig négy torvény jelzi Magyarorszdgon és pedig
az 1881. évi XIIl., az 1895. évi XV., az 1906. évi XXIII., végre
az 1921. évi LIL t. c.

Az 1881, évi torvény alapozta meg nélunk eldszor a kiilke-
reskedelmi statisztikat, az adatszolgaltaidst a feladdkra, illetve kiil-
foldrdl érkezé 4rukndl az adatok begyifijtésével is foglalkozé szal-
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litdsi véllalatokra bizvdn. Magyarorszdgnak szilkséges volt ilyen
kbzvetett methodushoz folyamodnia, mert nem lévén vamhatarral
korillvett tertilet, a vamhivatali szervek adatszolgéltatdsa felett nem
rendelkezhetett. Az arik értékére vonatkoz6 adatok megallapitdsara
1883-ban szervezték az druforgalmi értékmegéllapitd bizotiségot,
mely a kiilkereskedelmi forgalomban élénkebb részivevd szak-
erOkbdl dll. Az elsé tdrvény némely hidnyossdgat pétolta az 1895.
évi torvény, egyuttal felemelvén az 1881-ben arunyilatkozatonként
megallapitott statisztikai illetéket tirlaponként 4 fillérr8l 10 fillérre.
Ez az illeték szolgalt kezdettdl fogva arra, hogy az ebbdl begyiilé
koltség a kilkereskedelmi statisztika feldolgozdsira fordittassék,
és ez az illeték val6ban oly jelentéktelen volt a killdemények érté-
kéhez képest, hogy f{erhelést az adatszolgdltatékra nézve nem
képezhetett. Az 1895, évi torvény biinteté szankci6t allapit meg a
tudva valétlan adatokat szolgaitatokra s a behozaltali 4runyilatko-
zatok kiallitasat a szallité véllalatok helyett a cimzettekre bizza.
A két elsd torvény intézkedéseit javitva egybefoglalja az 1906.
évi XXIIL t. c., amely azonban még mindig csak a szallitasi val-
lalatok adatgylijté kozremlikddésére kénytelen tamaszkodni, Ez a
torvény az akkori allapotokhoz képest mar sokkal nagyobb toké-
letességgel oldja meg a kiilkereskedelmi statisztika kérdését és
figyelemmel van arra is, hogy a gyakorlatban Ausziridval 1900
Ota kolcsonos ellendrzéssel végzett adatgyiijtés minden irdnyban
megfeleljen a gyakorlati szlikségleteknek. A gyakorlat azonban
egyes torvényes rendelkezéseket még mindig elégtelennek tiintetett
fel, ugy hogy az 1906. évi térvénynek ujabb moédositdsa tervben
volt mar akkor is, amikor a hdboru el6tt és annak folyaman az
Ausztridval valo kbzOsségnek megsziinte még nem lalszott kozeli
eshetiségnek. Az orszdg mai helyzetében azonban, amikor az uj
hatdr vimhivatali szervezettel van koriilvéve, szlikséges volt mi-
el6bb megalkotni az adatszolgélfatast szabélyozé uj torvényt, meg-
hatdrozni az &ruszdllitdsi kdzvelitok feladatat, bevonni a tulajdon.
képeni kiilldé és atvevd feleket, érvényre juttatni a vamigazgatds-
nak a kdzremiikodését, lehetGvé tenni az értékbevallds alkalmaza-
sat, uj szabélyozdst biztositani a statisztikai illetékeknek és kiegé-
sziteni a biintetd szankciokat. Az 1921. évi LII. térvénycikk részle-
tes rendelkezéseibil kiemelend®, hogy a kiilkereskedelmi statisz-
tika céljaira bejelentési kotelezellség ald esnek az orszdg feriile-
térél barmilyen uton kivitt vagy oda behozolt és az orszdg terii-
letén barmilyen médon Atvitt druk. A bejelentést a cimzett vagy
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deladd, a tulajdonképeni &tvevé vagy 'kiildd -az @ruszéllitds és a’
vamkezelés kozvetitésével fartozik teljesiteni az Arunyilatkozati
tirlapokon. Ezeket az iirlapokat a vdmhivatalok, tovabba a nyilva-
nos szallitdsi intézetek és véllalatok, végiil a nyilvanos druraktdr-
wéllalatok kdzegei vonjdk be kdlcstnos kdzremiikddéssel, akkor,
amikor az drut vdmkezelik, be vagy kitaroljék, illetve Aatveszik,
vagy feladjdk. A vimkezelés alapjaul szolgdlé minden okmdny utdn
kiilén drunyilatkozatot kell kidllitani. K@lon nyilatkozatokat kell
kidllitani akkor is, ha tdbb szallitdsi okmannyal szdllitott dru egy
vamkezelési okmédnyon Osszefoglalva kezeltetik. Ha a behozatal-
ban Alvevéként druszdllitissal kozvetitd van megjeldlve, ennek
minden .egyes tulajdonképeni atvevOnek arujarél killbn arunyilat-
kozatot kell kidllitani. Ugyanigy a kivitelben a tulajdonképeni
kGldik kiilon arubejelentéseket tartoznak kidllitani és azokat az
aruszallitdsi kozvetité egy altaldnos dsszefoglalé drunyilatkozatba
vonja Ossze. Be kell vallaniok azt az allomdst, ahonnan az &rut
-elszdllitottdk, a rendeltetés helyét, a szdrmazdsi és rendeltetési
orszagokat, a kitlddt és atvevdt, felad6t és cimzettet, az drudara-
bok jelolését, darabszdmat, csomagoldsanak modjat, az 4ru meg-
nevezését, mennyiségét, értékét és a vamkezelés nemét, Ha kiil-
doldrdl érkezd kiildeményt megfeleld bevallds kisér, a bejelentésre
kotelezett ezt haszndlhatja, a cimzett azonban tartozik azt feiiil-
wizsgalni, helyesbiteni és aldirni.

Az arunyilatkozatban foglalt bevalldsokra nézve a kordbban
emlitett d4runyilatkozatot bevond kozegek, valamint a kdzponti
statisztikai hivatal altal kivant felvildgosétdsokat a bejelentésre
kotelezettek tartoznak megadni. Az arut addig nem lehet vambke-
zelni, amig a bejelentésre kotelezett az drunyilatkozalokat be nem
szolgdllatia, viszont a nyilvanos szallitasi intézetek és vallalatok
‘mindaddig nem tovabbithatjak az arut, amig a szabélyszerii aru-
nyilatkozatot meg nem kaptdk. Ha a bevallds helyessége tekinte-
tében gyanu meriil fel, a hivatalos adatgyiijtdkozegek az eltérése-
ket a bejelentésre kotelezetteknek, vagy sziikség esetén két tanu-
qnak a jelenlétében hitelesen megdallapithatjak.

A kozponti statisztikai hivatal élland6 kirendeliségek utjan
(ezidoszerint a budapesti fol- és leaddaliomasokon) szerezhet meg-
gydzidést arrol, hogy az adatok gyiijtésében kozremiik6dd hivata-
lok, vallalatok és szdllitasi intézetek megfelelden jartak-e el. Ezek
az adatkozvetitdk az arunyilatkozatokat, mint szigoruan bizalmas
itermészetiieket tartoznak rendeletileg megéllapitolt idékdzokben a
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kdzponti statisztikai hivatalhoz bekiildeni. Az arunyilatkozaton fog-
lalt adatok, vagy a kiilkereskedelmi statisztikai adatgyiijtés alkal-
maval tudomésul jutott egyéb adatok az ad6k kivetésénél nem
vehetdk alapul, azokr6l egyénenként részletezelt Gsszedllitdst nem
lehet nyilvdnossdgra hozni, azokat maganfeleknek ki nem lehel
adni, hatoésdgoknak is csak akkor, ha az adatszolgaltatd fél bele-
egyezik, ha a kereskedelmi miniszter kdzérdekbdl kivanja, vagy a
birdsdg folyamatban levé eljdrds céljaira megengedi. Ennek a ki-
kotésnek az a tovabbi garancidja is meg van, hogy a statisztikai
hivatal alkalmazottja, vagy mads, az adatszolgdltatdsndl kbzremii-
kodd egyén a tudomdsara jutott adatokat mdasnak meg nem mu-
tathatja. E tekintetben a rendelkezés teljesen azonos az 1897. évi
XXXV. 1. c. megfeleld intézkedésével.\Azokat az adatszolgéltatokat,.
akik a torvényben elGirt bejelentéseket megtagadjdk vagy val6tlan
adatokat vallanak be, vagy a kivant felviligositdisokat meg nem
adjak, az illetékes iparhatésdg 2000 korondig ferjedhetd rendbir-
saggal biintetheti. Ebben a vonatkozdsban tehat mdr élesebb az
eltérés az 1897. XXXV, t. c.-t6l. Minthogy a kereskedelmi forgalommat
kevésbbé érdekelt és a pontos adatokat kevésbbé ismerd kbzegek
is foglalkoznak, az ezen bevalldsok koriil felmeriilé mulasztdsokat
nem lehet mindjirt kihdgas gyandnt mindsiteni, viszont megtorla-
sukra gyorsabb sziikség van, mint ahogy az a bir6i szervezet
el6tt torténhetnék, azért a kihdgdssa vald mindsités rendbirsdgga
enyhiil, az eljards pedig a birdsdgoktdl a mozgékonyabb kizigaz-
gatdsi szervek hatdskorébe ulaltatott.

Kiilbn szakasz intézkedik a statisztikai illeték lerovdséra is,
amelynek Osszegét rendeletileg 4llapitja meg a kereskedelmi mi-
niszter és amelynek lerovdsa postabélyegek felhaszndléséval tor-
ténhetik. Ezzel kapcsolatos az a mdsik intézkedés, amely a pos-
tabélyegek utdnzdsat, hamisitdsat, vagy hasznalt bélyegeknek
ismét forgalomba hozdsat vétségnek mindsiti.

A magyar hivatalos statisztika tdrvényes szabalyozdsdnak
kiegészitéséiil tervben van még kiilén torvény hozatala a mez6-
gazdasagi statisztikdrdl is, ez azonban e sorok irdsakor még nem
keriilt a torvényhozas elé.
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26, A magyar hivafalos sfafiszfika feljesifményei

Azok kozt a kiilso keretek kozt, a melyeket fonlebb vézol-
tunk, a magyar hivatalos statisztika most mar odtvendt éves fenn-
allasa alatt sok érdemes és fokozatosan tOkéletesedett munkdt vég-
zett. Munkassaganak gerincét a folytatélagos megfigyelések alkotjdk,
amelyek sordn az orszdg kdzviszonyaiban bedllé valtozasokat Kiséri
szemmel: de ezek mellett jéforman éllandéan lefoglaltdk oly, egy
id6pontra vonatkozé kisebb-nagyobb felvételek — néha egyszerre
az ily vallalkozasok egész tbmege is — amelyek az egyes élet.
viszonyoknak egyszeri vagy isméllddé szAmbavételét célozzdk. Ha
a magyar hivatalos statisztika teljesitményeit id6érendben sorolnék
{61, az itt-ott mulatkozd hézagok magyardzatit is megkapndk az
egyes folvételek koriil mutatkozé nagy nehézségekben; statisztikai
miikddésiinknek errél a terjedelmes torténetirdsar6l azonban le kell
mondanunk § rdvidebben foglalhatjuk Ossze a végzett munkat
targyszerinti csoportositaban.

A népesség statiszlikdja korébdl a népszadmlildsok a legna-
gyobb miiveletek; ilyeneket Magyarorszag 1869, 1880, 1890, 1900
és 1910. évben hajtott végre egész teriiletén, s 1920-ban a magyar
kodzigazgatds alatt maradt megcsonkitolt teriileten. Az 1869 évi
lajstromos folvétellel tortént,a fontosabb demografiai adatokkal, de
a nemzetiség tudakoldsa nélkil, s a foglalkozédsok hidnyos kideri-
tésével. Szervezete — mely fOként Onkéntes szdmlédlékra akarta
bizni a megfigyelést — annyival is inkdbb kezdetleges és {ulbiza-
kodd volt, mert a feldolgozdst is részben a helyi kdzegekkel kivanta
végeztetni. Az 1880 évi a feldolgozdst méar kdzpontositoita; egyéni
lapjainak kezelése kdnnyebb volt; a demografiai kihasznélds toké-
letesedett, de a foglalkozds kutatdsa még nem javult eléggé. Az
1890 évi mdr tudatosan veti fol a foglalkozds nemére és viszonydra
vonatkozé kérdéseket s megiudja szerkeszteni az els6 magyar val-
lalati statisztikdt. E kérdések szabatossdgat azonban a tovabbi
népszadmlilasoknak még fokozatosan finomitaniok kellett, a mire
elsd lépés volt a hdz és foldbirtokviszonyoknak az 1900 évi fol-
vétel 6ta vald kutfatdsa. 1900-ban az egyre gondosabb ufasitdsok
mellett a félvétel annyiban is javult, hogy a megfigyeld kozegek
helyszini kioktatdsa megkezd8dik. Folytalast és bdvitést nyer ez
1910-ben is, mig 1920-ban a véltozott viszonyok miatt errdl le
kellett mondani. Az 1910 és 1920 évi népszimlalasok kdzponti
«l6készitése egyébként — kiilondsen a folvetett kérdések tokélefe-
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sitésével — fokozatos haladast mufat, 1920 ban a végrehajtdsndl
az orszag fdlbolygatott dllapota dtmeneti ziokkendt. 1ddkézi nép-
Osszeirast tartott Budapest 1906-ban, orszdgos Osszeirds pedig az
1917, 1918. és 1920 évek tavaszdn volt. A népszamldldsok rendes
figgeléke a lakasstatisztika, mely eddig csak Budapesten volt
figyelemreméltd részletességii. Az orszdgos lakdsstatisztika 1890-
ben javult, 1920 ban a lakdsegészségiigyre vonatkozd kérdésekkel
biviilt. A népesség fizikai allapotdra vonatkozé adatgyiijtésekkel
hivatalos statisztikink nem foglalkozott.

A népesedés statisztkdjanak f6forrdsa a népmozgalmi statisz-
tika, a mely 1895-ig a felekezeti, azéta az 4llami anyakbnyvveze-
tdk adatszolgéltatisa nyomdn a hazasségok, sziilelések és haldlo-
zasok adatait gytijti, 1896 6ta nagyobb elmélyedést megengedd
részletességgel. Népmozgalmi statisztikink egyetlen komoly hidnya
a haldlokok statisztikdjanak gyengesége; a kizegészségilgyi statisz-
tika egyéb részeiben is inkdbb intézmények szambavételére szorit-
kozik csak, mint azok hatdsdnak tanulményozdsdra, A véandorlas.
statisztikdjar6l 1899 Ota vannak egydltaldn kozvetlen adataink,
melyek 1904-ben tdkéletesedtek, de még mindig hidnyosak.

A termelés statisztikdjanak szolgalatdban All a vetésteriileti;
aratasi, sziireti statisztika, a tobbsz0r emlitett ingatagabb becslési
alapon, amelynek javitdsdra legujabban torténlek Kisérletek. A
mezdgazdasagi fizemekrdl, s azok felszereléséril 1895-ben volt az
egyetlen nagyobb szabésu s mintaszerfien kidolgozott felvétel -
megismétiése, melyet minden kbdzérdek stirget, most van tervben.
A gazdasagok éllatdlloményat 1869-ben, 1880-ban, 1895-ben, 1911-
ben s az 1917., 1918. és 1920. években vették szamba. A birtokvélto-
zasok statisztikdjat hosszabb tervezés utdn csak 1913 6ta miivelik
s csupdn a 100 holdon feliili birtokokra; ennek az agnak a fej-
lesztése a jové feladata, ugyszintén a foldbirtok terheinek statisz-
tikdja, a melybil — tobb sikertelen tervezés utan — 1905-ben
egy részlet kész(lt el, a 100 holdon felilli birtokokr6l. A bérletek
hulldmzasardl, a fold ardrél, a mezbgazdasdgi munkasok keresetd
viszonyair6l ugyancsak ezutdn kell megbizhat6 felvételeket rendezni.

A banyészati- és kohiszati termelés statiszfikdja primitiv
modon folyik, a miiszaki és gazdasagi szempontok hidnyos mélta-
tasaval. Az ipari termelés nehezebb problémdja koril tobb kiser-
lettel taldlkoztunk, eliszor a hetvenes, majd a nyolcvanas évek
kozepén; az els6 majdnem egészen meddd volt, a masodik is.
gyonge sikerll, csupin a malomiparra vonatkozélag teljesebb, a
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melyet 1896-ban és 1906-ban fokozatosan sikeresebb fdlvételek
kovettek. A Kkisipar fizemyiszonyairdl az 1900 évi népszamlalds
kisérelt meg egy felvételt, kevés eredménnyel ; valamivel tobb éri¢ke
van az 1911. évi ipartestilleti statisztika sordn késziilt részleges
adatgytijtésnek, A nagyipar termelési viszonyardl 1898-ban késziilt
értékesebb munkalat, a melyet 1906-ban megismételtek, s 1911
6ta a haborus évek zavardig évenkint folytattak. Ugy a kis, mint
a nagyipari statisztika uj szervezete most van ismét munkéban.

A munkabér és munkaidd viszonyairél 1898., 1901. 1906. és
1910. évekrdl vannak felvételeink a gydripart illetleg ; a sztrajkok
statisztikdja 1905-t61 kezdidbleg miiveltetik, Gsszefoglald ered-
ményei legutébb 1912-bdl val6k. A munkdsbiztositds, s a hivatasi
balesetek statisztikdja korébdl a magyar statisztikdnak 1894-10l,
illetbleg 1898-t61 vannak adatai; ezeket az 4dgazatokat azonban
1907 6ta az Aallami munkdsbiztositd hivatal miivelte, a kordbbi
alaptél eltér6 mdédon. A munkanélkiiliség statisztikdjara korabban
a népszamlaldsoknak e tekintetben alkalmatlan iddpontjai vetettek
némi vildgot; 1914 tavaszan Budapest f6varosnak volt kiillon fel-
vétele, az Allami munkakdzvetitd hivatal 1916-ban tortént felallitasa
ota pedig az nyujt a kdzvetitésrdl, s némileg a munkanélkiiliségrol
is adatokat. Az a torekvés, a mely a munkdasstatisztikdnak min-
dig kiilon intézményt akart biztositani, statisztikai hivatalunkat
évtizedeken 4t megakadalyozta a munkdasstatisztikira vonatkoz6
tervezeteinek megvaldsitdsédban.

A belsé kereskedelem statisztikdja nagyon fogyatékos. A cég-
viltozasokrdl, iparigazolvdnyokrdl és engedélyekrll egyszerii fel-
jegyzések vannak csak, az Allatvasdrokr6l rendszeres, hosszu id6
6ta foly6 adatgyiljtés, egyéb vasarokrél semmi, csupdn az ujabb
évtizedekben néhany drucikkben fartott aukctékrél. A gabona for-
galmat a kevés gabonarakidrban, valamint a Budapestre érkezd és
innen tovédbbitott mennyiségeket illetGleg feljegyzi a sfatisztikai
hivatal, szétosztds4t azonban mar nem. A tdzsdei 4rjegyzések, vala-
mint a fontosabb nyilt piacok statisztikdja adtdk kordbban az ar-
slatisztika anyagat. Ezt tobb részlettel kiegészitve 1911-ben kiilén
kiadvanyban adtdk ki, a haboruban egyéb 4arjegyzéseket is figye-
‘emmel kisértek, az arstatisztikdnak szélesebb alapon valé miive-
lésére pedig most torténnek a kezdd lépések. Sokkal jelentdsebb

! L. a kereskedelemtigyi miniszternek 1922. szept. hd 7-én kelt jelenté-
sél. Orszdggylilési iromanyok 1922, 70 sz.
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a killkereskedelmi statisztika miivelése, a mely — mint az ujabb
torvényes szabdlyozdsok idSpontjai is mutatjsk — 1881 ota foko-
zatosan halad a tokéletesedés felé, s a mas 4llamokkal valé egyiitt-
miikddésre is mintaszeril példat nyujtoft: Kiilkereskedelmi statisz-
tikdnknak egyik becses mellékterméke, tengeri hajé és aruforgal-
munk statisztikdja egy?lﬁre, sajnos, csak a mult emlékei kozé
sorozhato.

A forgalom statisztikdjdt nem mondhatjuk kielégitdnek. Vas-
uti statisztikdnk hosszu iddre visszamenéleg beszdmol ugyan a
vasutak {lzemi é&llapotarél, a jarmiiveknek megterheltetéséidl és
igenybevételérdl, de nem ad képet a vasuti forgalom megoszldsa-
r6l s a kbzgazdasagi életre vald hatdsarol. A belsd hajozds sta-
tisztikdja pedig csak néhdny nagyobb véllalat fizemét kiséri dllandé
figyelemmel, s a hajozads szerepél az arufuvarozdsban nem dom-
boritja ki eléggé. Még kezdetlegesebb a kdzutak stalisztikdja, mely
a fentartds koltségeirdl alig nyujt valamit, a forgalomrél semmit.
(Mindez nem a magyar statisztika kiilbn hibaja, hanem a kozle-
kedés statisztikdjanak altaldnos gyengéje.) A gépkocsik szerepét a
kozuti “forgalom lebonyolitisdban nem kutatjuk még, a varosi
vasutakrél, valamint az ipari és mezOgazdasagi vasutakrél gyiijtott
kevés adat sem elegends ezek jelent6ségének megvildgositdséra.
A posta, tavird, és telefon statisztikdja — a melyet a dolog ter-
mészete szerint ezek az lizemek maguk miivelnek, nem pedig a
statisztikai hivatal — sok fogyatékossdga mellett is tdjékoztatobb,
s a kulturalis dsszefliggésekre, valamint a gazdasdgi élet fejlddé-
sére jellemzébb,

A hitelélet kdrébdl a magyar statisztikai hivatal 1894 éta
javitott alakban miiveli, s legujabban ismét fejleszteni kivanja a
hitelintézetek statisztikajat, 1902 ota az ipari részvénytdrsasagok
statisztikai adatait is gyijti, 1905 6ta pedig szbvetkezeli statiszti-
kéja is van, a mely a mar kordbban is megfigyelt hitelszdvetke-
zeteken kiviil tobbi tipusra terjed ki, egyelore szfik keretek kozt.
A szovetkezeti stalisztika tovabbépitése érdemleges nyeresége
volna hazai stalisztikanknak.

A jbvedelem eloszlds megvildgitldsdra a magyar statisztika igen
kevés adattal rendelkezik. Az adostatiszlikdk volnanak ennek a
legjobb forrdsai: erre vonatkozélag azonban csak a pénzligymi-

1 L. Vargha Gyula tanulmanyat a Bulletin de I' Inst. Intern. de Stat.
XIlIl, kotetében.
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niszteriumban vannak kisérletek, azok is leginkdbb fiskdlis és
kevésbbé tdrsadalmi szempontok altal vezérelletve. Annal sajndla-
tosabb ez, mert a gondos addkivetés tulajdonképpen a statisztikai
megfigyelésnek kritériumdval bir, az adévallomisok és megéllapi-
tisok tehat kiilon koltség nélkil statisztikai anyag gyanant is szol-
galhatndnak, s a tdrsadalmi rétegek jOvedelemeloszldsira olyan
vilagot vetnének, a mi a jovendé adépolitikdnak is utmutatdsul
szolgdlhat. Fogyasztdsi stafisztikdnk csak kozvetett szdmitdsok
alapjan van, s csak azokra a cikkekre nézve, a melyekril — a
kiilsd forgalom adatai ismertek lévén — megbizhat6 termelési sta-
tisztika készlil. A fogyasztasi statisztika teljessé tételére a fonto-
sabb cikkekbdl a készletek statisztikdjanak rendszeresitése volna
kivdnatos, valamint kiilbnbdz6 tarsadalmi rélegek csalddi haztar-
tdsi statisztikaja.

A kiilonféle biztositdsi dgazatok statisztikdjat 1894 6ta miive-
lik nagyobb rendszerességgel.

A szellemi élet statisztikdja korébol az egyhdzak szervezetére
$ a hitélet kiilsé nyilvdnuldsaira vonatkozélag 1897. Ota gylijtott
adatokon kivill az iskolai statisztika soktagu szervezete érdemel
emlitést, a mely az 6v6- és tankdtelesek megfigyelésétdl a fdisko-
lak statisztikajaig kiterjed minden iskolatipusra, 1904 6ta az egyes
agak fokozatos ujjdszervezésével. A szakiskoldk statisztikdja talan
az egyediili, melynek fejlddése nem tartolt lépést a tobbi iskoldé-
val. A kbzmiivelddés statisztikdja ktrében az iskolan kiviili okta-
tasnak, a kozgyiijtemények és konyvidrak hasznédlatdnak, a tudc-
mdnyos tdrsulatok, a szinhdzak stb. statisztikdjdnak kellene méga
teljesség érdekében helyet foglalnia.

A moridlstatisztikdnak kimerithetetlen forrdsa a blinligyi sta-
tisztika, melyet a kordbbi ligyforgalmi kimutatdsok helyett statisz-
tikai hivatalunk 1900 6ta az egyéni laprendszer alapjdn sokkal
nagyobb részletességgel, s az azota tortént jogszolgaltatdsi refor-
mok nyomén ismétellen modositva miivel. A hézassagi pereknek
1897 Ota miivelt statisztikdja szintén a mordlstatisztika adatkincsét
-gyarapitja.

Az allami és dnkormdnyzati életre vonatkozd adatok koziil a
jogszolgdltatisra, a fOkormanyhatésidgok (igyforgalmira s a koz-
igazgatési szervezetre vonatkozd, kevéssé tagozott adatokon Kkiviil
-az 1908—1910. évekre vonatkozélag igen behatd felvételek ké-
sziiltek a kbzségek, varosok és varmegyék haztartdsardl.

Az dllami élet legfontosabb eseményeihez (vilaszibjog re-
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formja, kereskedelmi szerzGdések stb.) szintén a statisztikai hiva-
talnak részben kdzzétett, részben csak hivatalos haszndlatra szdnt
adatgytijteményei szolgdltak alapul.

Ez a felsorolds nem tart szdmot a teljességre, csupdn a ma-
gyar hivatalos statisztika munkakdrének nagy vonésokban vald
dbrazolaséra. E munkakor sokoldaluséga igy is latszik s az aprébb
adatgyiijtések egész sorozala, a mely az ift vazolt kereteket még
kitolti, a magyar statisztikai hivatal teljesitményeit viszonylag igen
figyelemreméltova és értékessé teszi. A mi fogyatkozdst meg kel-
lett emlitenfink, az legiobbsztr a statisztikai hivatalon kiviil levd
egyéb tényezdkre, tobbnyire az anyagi eszkbz0k hidnyara vezet.
hetd vissza, :

A magyar statisztikai hivatal munkassdganak eredményeit
kiilonbdzé kiadvanyokban hozza nyilvdnossagra ; e kiadvényok
fokozatos fejl6dése is bizonysdga a hivatal gondos munkdjinak.
Legfontosabb kiadvany a Magyar Statisztikai Evksnyv, mely tar-
talmanak gazdagsdgaval, beosztdsdnak tomdrségével a legjobb e
nemil kiadvanyok kvzé tartozik. Kordbban targykdr szerint szét-
valasziott kiilon fiizetekben adatott ki, 1893 6ta Hndlld kotetet
képez, s tartalmilag fokozatosan gyarapodva, 1913-ban ment at
nagyobb alakuldson. 1898 éta az 1897, évi XXXV. t. c. értelme-
mében a kormdny miikddésérél, valamint az orszdg kdzéllapotar6l
sz616 jelentés mellékletéiil, mint orszaggy(ilési iromanyt is kiadjak.

A Magyar Statisztikai Kdzlemények cimii kiadvanyciklus on-
allé kdtetekben, a tabldzatokon kiviil sz8veges ismertetd résszel —
gyakran grafikai dbrdkkal is illusztrdlva — tdrgyalja egy-egy fon-
tosabb adatgyiijtésnek nagyobb részletességli eredményeit, mint a
hogy azok az Evkdnyv sziik kereteiben kozOlhetdk. Rendszerint
visszatérd kiadvdnya e sorozatnak az orszdg killkereskedelmi for-
galmard6l szol6 kotet (kordbban a Fiume hajé- és &ruforgalmardl
sz0l6 kiadvany is), a népszdmldldsok eredményeit bemufatd kdzle-
mények (az 1869. évi egy, az 1880. évi két, az 1890. évi hdrom,.
az 1900. évi tiz, az 1910, évi hat kotetben), nagyobb iddszaki
felvételek eredményei (mezOgazdaségi lizemi statisztika 4, Onkor-
maényzati héztartds 3, malomipari kiadvanyok 2 kétetben stb) a
népmozgalmi, mezdgazdasdgi, vasuti, bilntigyi, taniigyi stb. sta-
tisztikdnak tobb évrdl Osszegytijtott eredményei, kozegészségiigyi
statisztikai monografidk, halandésagi tabldzatok stb. E kotetek
szerkesztésénél az utolsd két évtizedben mindig jobban elGtérbe
lépett az a torekvés, hogy az adatok minél kisebb terlileti egy--
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ségre (jardsokra, lehetOleg kbzségekre, sdt ezen egységen alul is
a fontosabb tdmoriilési pontokra) széiboniva kbzoltessenek. A rész-
leteknek ez a kbzlése nagyon hasznos utmutaténak bizonyult mar
kordbban is, az orszdg megcsonkitdsa folytdn pedig nélkiilozhe-
tetlenné vélt. A hdboru kdzbejotte a Magyar Statisztikai Kozlemé-
nyek folytonossigat is megbolygatta; ekkor a hivatal arra tore-
kedett, hogy hosszabb id6szakok eredményeit Osszefoglalé kiad-
vanyokat szerkesszen, amelyek a j6vé alakuldsdhoz a mult nagyobb
taviatat nyujtjak. Hidnyzik statisztikai hivatalunk kiadvanyai koziil
a nemzetkdzi adatokat osszefoglald kitet, a mely tudomanyos
és gazdaségi életlinket sok vonatkozasban hivatva volna tajékoz-
tatni. Legutébb a kilencvenes évek elején jelent meg ily kiadvény
a stafisztikai hivatal tAmogatasaval Jekelfalussy ]Jézsef és Vargha
Gyula szerkesztésében, Kdzgazdasagi és Statisztikai Evkoényvcimen.

Kiilén csoportjat képezik a magyar statisztikai hivatal kiad-
vdnyainak a havonkint kdzrebocsatolt adatok, féleg a kiilkereske-
delmi statisztikai eredmények, melyeknek havi kozlése mdar 1881-
ben megkezddddtt. 1897 6ta egyéb adatok is kdztltetnek havon.
ként, f6leg a népmozgalom eredményei, a vdndormozgalom ada-
tai, piaci arak, allatvasdrok, tiizkarok, bankjegydllomany és forga-
lom sib. A hdboru alatt e havi kozlések részben sztineteltek,
ujabban pedig a havi kiadvdnyok keretében egyéb — nem havon-
kint részletezett — adatgytijtések eredményeit is kozreadjdk.

Az Evkonyvekkel egylitt az utols6 harminc évben mintegy
mdsfélszdz nagy kotet hirdeti a magyar statisztikai hivatal buzgé,
komoly munkdjat.

27, A sfafisztikai forrdsmunkak.

Miota a hivatalos statisztika megértette azt, hogy munkéja-
nak eredményét nem csak nem kell titkolnia a nagy nyilvdnossdg
el6tt, hanem annak minél szélesebb alapon vald kozlése felel meg
a kozérdeknek, a statisztikai hivatalok kiadvadnyai nemcsak szdm-
ban és sokféleségben gyarapodtak, hanem mindig értékesebb for-
rasaiva valtak a tudomdny céljaira rendszeresen dssze foglalt adat-
kozléseknek, sot igen gyakran a tudomdényos vizsgaléddsoknak is.

A statisztikai hivataloknak ezek a kiadvanyai azok az igazédn szdm- -

bavehetd forrdsmunkdk, amelyekbdl valamely megfigyelés eredmé-
nyeit a legnagyobb biztonsiggal lehet meriteni, mert az adatok a
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kritikAn legtobbszdr dtmennek és ahol az adatok megbizhatdsiga
irdnt valamely kétség van, oft ezek a forrdsmunkdk azokrd! be is
szamolnak. Nagy 4ltaldnossdgban a statisztikai forrdsmunkdk két-
felé tagoldédnak a szerint, a mint a statisztikai felvélelek is kétiranyu
képet akarnak megvildgitani, egyfelél a tarsadalmi élet statiki-
jra, masfeldl annak dynamikdjdra vonatkozélag. Legttbbszor
kiilon kiadvanyok foglalkoznak az egy id6pontra vonatkoztatott
nagyobb felvételek eredményeivel és kiildn kiadvdnyok szdmolnak
be az allanddan figyelemmel kisért id6szaki véltozasokrdl.

A statisztikai forrdsmunkdknak minden dllamban a legbecse-
sebbje az évi statisztikai kiadvany, rendszerint Evkényv elnevezéssel,
amely egy megszokott hatdrpontu id6szaknak, egy esztenddnek val-
tozésait mutatja be a tarsadalmi élet legtobb megfigyelhetd jelen-
ségér6l. Ezek az évkdnyvek, hogy anyagukat teljessé fegyék,
ismételni szoktdk a nagyobb egyszeri felvételek eredményeit is,
kiegészitik anyagukat kordbbi évek, vagy évtizedek adataival, néha
Osszehasonlitasul ktilfoldi adatokat is kozdlnek, és {6bb allamban
grafikai &brdzoldssal is illusztrdljdk az év egyes adatlcsoportjainak
fejlddését.

A statisztikai kiadvadnyok masik nagyobb csoportja elsé sor-
ban az egy idSponthoz kotdtt felvételi eredmények tiizetes kozlé-
sére van hivatva €s a szdmszerli részeken kiviil gyakran tartalmaz
hosszabb-rbvidebb tudomanyos kommentart is. Sorozatuk kiegé.
szill oly id&szakos adatgylijtések rendszerint tobb évre ferjedd
részletesebb feldolgozasaval is, amelyek az évkonyv sziikebb kere-
tei kdzott csak kevesebb méltatdsra taldlhatnak. Az ilyen kiadva-
nyok idéhdz nem kotdtien, tobbnyire egy-egy targyra vonatkozdan
jelennek meg.

Az iddszakos megfigyelésnek olyan eredményeit, amelyeknek
kozzétételére az egy év tulsdgosan hosszu varakozési idonek felelne
meg, egyes targykdrdkre nézve tibb allam havonként is ki szokia
adni, néhol pedig, killbndsen varosi statisztikai hivataloknal heti
kiadvdnyokat is taldlnnk. Némely orszdgban negyedévenként gytij-
ik issze az évkoényvben el nem helyezhetd, kiilon kiadvanyokra
azonban nem elég terjedelmes adatgytijtések ismertetését és éred-
ményeit, ToObb orszdgban ezen kiviil hivatalos statisztikai folyo-
iratot is tal4lunk, amely egyfeldl tudoményos feldolgozasdt iartal-
mazza az adatoknak, mdsfeld! pedig a hazai statisztikai miiveletek
eredményeirdl tajékoztat, valamint a kiilfsldén megjelent kiadvanyok-
bl révid Attekintheté képet ad egyes statisztikai dgak 4llapotérél.
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A legfontosabb kérdések, amelyek adatait évi idiszakndl
gyorsabb hatarid6vel is kdzzé szoktdk lenni, a népmozgalomra, az
dralakuldsra, a kereskedelemre és hajézasi forgalomra stb. vonat-
kozé adatok,

A statisztikai kiadvdnyoknak ezeket a fontosabb csoportjait
a munkésstatisztikai hivatalok tobb érdekes kiadvany valfajval
gyarapitjak.

A magyar hivatalos statisztika f6bb kiadvanyail mar féntebb
tsmertetvén, ezuttal a tobbi kulturdllamok jelentGsebb statisztikai
kiadvanyair6l emlékeziink meg, a mar a multban lezdrt sorozatokat
nem emlitve, csak a most is kiadatni szokott fontosabb ktadva-
nyokra terjeszkedve ki. Ausztria évkdnyve az Oesterreichisches Sta-
tistisches Handbuch, amely 1892 6ta jelenik meg évenként. Az
Oesterreichische Statistik id6htz nem kotdtt kiadvany sorozat,
amely a népmozgalomra és kdzokfatastigyre, igazsdgszolgaltatasra,
hiteliigyre, kozoktatdsra, betegsegélyezés figyeire stb. vonatkozé
Ondllé kiadvényokat tartalmaz, és amelynek fiizetei kdzodit jelentek
meg a népszdmldlds eredményei is. Igen tartalmas folydirata az
1875 &ta fenndll6, & a multban a statisztika tudoményos fejleszté-
sében nagyértékil Statistische Monatschrift. Az oszirdk kereskede-
lemiigyi miniszterium ktilkereskedelmi kiadvanyokat bocsat ki, 1918-ig
a Magyarorszaggal kiz0s vamferiilet kiilkereskedelmére vonatkoz6
adatokat is. Az osztrdk munkds statisztikai hivatal pedig egyéb
kiadvanyain kivill a Sociale Rundschau nevii folybiratot bocsatja
kozre. Alland6 kiadvany volt korabban az osztrdk autonom szer-
vekrdl 1900 6ta kiadott évkdnyv, amely azonban Ausztria szétszag-
gatdsa 6ta sziinetel, A kordbbi oszirdk tartomanyok koziil féleg a
cseh és stdjer, valamint a bukovinai és galiciai hivatalok adtak
ki rendszeresekb kiadvanyokat.

Németorszdgban a német birodalmi statisztikai hivatalnak
legfontosabb kiadvényai a Statistisches Jahrbuch fiir das Deutsche
Reich, amely 1880 6ta jelenik meg, azutdn a Statistik des Deut-
schen Reiches gylijteményes sorozat,amely kbteteiben a fontosabb
adatgyiijtések feldolgozdsat tartalmazza. A Vierteljahrshaefte zur
Statistik des Deutschen Reiches kisebb adatgyiijtések eredményeit
foglalja Bssze. Figyelemreméit6 a német vamteriilet kiilkereskedelmi
forgalménak eredményeir6l kiadott havi flizet és az 1903 6ta meg-
jelend Reichsarbeitsblatt, amely a német munkdasstatisztikérél
tartalmaz igen tanulsdgos adatgyiijteményt. A német és a Kilfoldi
adatgyiijtések eredményeit meglepd gyors feldolgozdsban adja
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kozre 1921 6la a Wirtschaft und Statistik cimii félhavi hivatalos
folyobirat.

Az egyes német dllamok kozlll Poroszorszag 1903 6ta édllandé
évkonyvet ad ki, egyéb kiadvanyainak gyiijtd cime a Preussische
Statistik, amely 1861 Ota jelenik meg, rendszeres folydirata pedig
a Zeitschrift des Preussischen Stat. Landesamtes.

A bajor statisztikai hivatal ugyancsak évkonyvet ad ki, egyéb
kiadvanyainak gyfijté cime Beifrage zur Statistik des Kénigr. Bayern,
évnegyedes folyoirata van Zeitschrift cimen és havi kiadvinya
»Der Arbeitsmarkt in Bayern“ cimmel.

Ezekhez hasonldan Szdszorszég is évkdnyvet, folyGiratot és
a killbnbdzd adatgylijtések eredményeit tartalmazé kdzleményeket
bocsat ki, ugyanilyen kiadvanyokat taldlunk Wiirttembergben,
Badenben, mig a kisebb 4llamok kiadvdnyai sziikebb korre szorit-
koznak,

A német varosi statisztikai hivataloknak azonban szintén
figyelemreméltd statisztikai forrasmunkdik vannak. Ami a varosi
kozigazgatast és haztartdst illeti, erre vonatkozdlag tajékoztatd
Osszefoglalo kiadvdny a német vérosi statisztikai évkdnyv, a Sta-
tistisches Jahrbuch der deutschen Stiddte.

Franciaorszdgban az Annuaire Statistique de la France az
évkbnyveknek egyik kivdloan szerkeszteit mintajat mutatja; a fran.
cia kdzponti statisztikai hivatal kiaddsaban ezenkiviil évi jelenté-
tések jelennek meg a népmozgalomroél, ujabban ugyanerrdl a targy-
rol figyelemreméltd nemzetkozi Osszedllitdsok is és itt keriilnek
kiadasra a népszadmldlasi adatok is.

A francia statatisztikai kiadvanyok kozil még a munkatigyi
hivatal (Office du Travail) Bulletinjei érdemelnek kiilntsebb
figyelmet, egyéb stalisztikai kiadvanyok meglehetdsen eltagolva
és rendszerteleniil jelennek meg, kivéve a gyarmati statisztikat
tartalmazé Stalistique Generale de L’Algerie ciml sorozatot és a
foldmivelésiigyi ministerium mez6gazdasagi statisztikai kiadvényait.
A pirisi statiszlikai tarsasdgnak két folyéirata is van, a Journal de
la Socic¢té de Statistique de Paris és az Anniversaire, amelyek
féleg a statisztikai anyag tudomdnyos vizsgélataval foglalkoznak.

Az angel statisztikai kiadvdnyok koziil kiemelkedik a Sta-
tistical Abstract, amely a statisztika kiildnboz6 dgair6l kozdl ada-
tokat, ugy az anyaorszdgrdl, mint gyarmatair6l, valamint egyéb
kiilfoldrdl is. Emlitésre méltdk a Board of Trade Journal, vala-
mint a Board of Trade-nak évi kiadvanyai koziil a kiilkereskede-
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lemrdl, a hajozasrol, a munkabérré), a bevandorlasr6l és kivan-
dorlasrdél. A népesedési statisztika forrdskiadvanya Anglidban €s
Walesben az Annual Report of births, deaths and mariages,
negyedévenként pedig a Quarterly returns. Skécidban nagyija-
ban ugyanezek, de ott havi népmozgalmi kiadvany is jelenik meg.
Ugyanilyen kozleményei vannak az ir népességi sfatisziikdnak is,
amelyekben évi és havi jelentés van a kivAndorlasi statisztikarol
is. A népszamldldsok eredményeit a Census cimen Osszefoglalt
kotetek nyuijtjdk a britt kirdlysdg hdrom szigetérdl.

A britt gyai'matoknak az Anglidban késziild kozponti kiad-
vanyokon kiviil figyelemremélt6 forrdsmunkéi a kanadai évkonyv
és népességiigyi statisztika.

Statisztikai kiadvanyainak nagy gazdagségidval €és hosszu
idére visszanyul6é folytonossagaval kivalik Svédorszdg, melynek
legfontosabb kiadvdnya a Stat. Tidskrift, elsd fiizetéil az év-
konyvvel. A népességi statisztikdnak 1851, az igazsdgligyinek
1867, a banyéaszati, ipari, kereskedelmi és hajézasi statisztikdnak
1858, a poésta és tavirdligy statisztikajanak 1861 o6ta vannak soro-
zatos kiadvényai.

Betgium az Annuaire Statistiqueban adja ki évrdl-évre val-
tozd adatainak Osszefoglaldsét, a népmozgalomrol, népszdmlasokrol
vannak rendes statisztikai kiadvanyai, egyéb 4gazatok adatai az
egyes miniszteriumok A4ltal kiadott forrdsmunkdkban foglaltatnak.
Az ipari statisztikai kiadvanyok nagyon figyelemremélték.

Németalfoldon statiszlikai évkdnyv (Jaarcijfers), havi kiadvény,
népességi kiadvany, pénziigyi, taniigyi, bérstatisztikai, arstatisztikai,
lakds-statisztikai kiadvadnyok vannak rendszeresen és ezeken kiviil
két folydiratszerii kiadvéany is.

Olaszorszagban az évkdnyvet (Annuario Statistico Italiano)
hirom évenként adjik ki, de évenkint kiilon kiadvanyok jelennek
meg a népmozgalomro6l, a haldlozdsokrél, a kozségi és tartomdnyi
hdztartasrdl, az ipari {izemekrdl, a munkasiigyi hivatal pedig egyéb
kiadvdnyok mellett allandd ‘folydiratdban (Bolletino dell’ Ufficio
del lavore) kozli a fontosabb adatait,

A svidjci szivetséges statisztikai hivatalnak a,,Schweizerische
Statistik* cim{i kiadvanysorozatidban jelennek meg a forrdsmunkai,
ugyanebbe a sorozatba fartozik az évkdnyv is. Kiilon kiadvanyok
jelennek meg egyéb szovetséges allami szervek szerkesztésében az
aruforgalmi, vasuti statisztikar6l. Igen tartalmasak az egyes kanto-
nok statisztikai hivatalainak kiadvényai is, amelyek koziil a genfi
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foleg a népességi statisztikdt gyarapitja, a legsokoldalubb az adal-
kdzlés tekintetében a baseli és a berni.

Dénidnak statisztikai évkdnyve mellett és allando kiilkeres-
kedelmi statisztikai kozleményén kiviil Statisztikai T4blazatok gyijti-
néven jelennek meg a forrdsmunkdi és Statisztikai Kozlemények
cimen folydiratszeriien a kisebb tudomdnyos kdzleményei.

A norvég hivatalos statisztikai gytijlemény forrdsmunkajat
(Norges Officielle Statistik) 1906 6ta adja ki rendszeresen, régeb-
ben évkdnyvet is adott kbzzé és elszértan egyéb kiadvanyokat,
igy a munkapiacrdl, haldszatr6l, kdzoktatasrol stb,

Spanyolorszagban a népszdmlaldsra, népmozgalomra, kivdndor-
ldsra és a vélaszldsi statisztikdra vonatkozd rendszeresebb kiadva-
nyok vannak s tjabban a munkdésstatisztikdt illet6leg is, egyéb
dllami szervek kidolgozasaban pedig szorvanyosabban a kdzmunkéa~
r6l, kdzoktatdstigyrdl, jogszolgditatasrol stb.

Portugalidban évkdnyv van s ezen kiviil a kivandorlasrél,
népszdmldlasokro6l, kereskedelemrdl és hajézdsrGl id6szakos kiad-
vanyok; ez utdbbi két targyrdl dllandé folydirat is beszamol.

Luxemburgban a statisztika fontos forrdsmiive a Statistique:
Historique du Luxembourg, tovabb4 a Verdffentlichungen der Stin-
digen Kommission fiir Statistik cim{i sorozat. A német stafisztika
korabban ttbbnyire kiterjeszkedett a luxemburgi adatok kozlé-
seire is.

Finnorszdgban rendes statiszlikai évkOnyvet adnak ki, statisz-
tikai kozlemények cim alatt kiilonbdzo targyu adatgyiijteményeket,
s végill egy kiadvanysorozatot Adalékok a finn hivatalos statisz-
tika korébdl cimen.

Oroszorszorszdgban ujabban évenként megjelent az évkonyv,
tovabbd az aratdsi eredmények és népmozgalom statisztikdja,
Osszefliggés nélkill pedig, de nagy szdmban az egyes miniszteri-
umokhoz csatolt statisztikai dgak kdzleményei.

Roménidnak legrendszeresebb kiadvénya egy vegyes tartalmu
havi folybirat, amely Bulletin Statistical de la Roumanie cimet vi-
sel. Ugyancsak havonta jelenik meg a népmozgalom adatainak, a
mezbgazdasagi és egyéb termények drainak kimutatdsa és évenként
haromszor jelentések a mezdgazdasagi statisztikarol.

Bulgéridban gondos szerkesztésti statisztikai évkdnyv az
adatkdzléseknek a foforrdsa, ezenkiviil vegyes tartalmu havi koz-
lemények is adatnak ki, tovabba idénként kiildn kbtetek a nép-
mozgalom, mezdgazdasag, kulkereskedelem, iskolaiigy terén.
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Szerbidban a statisztikai kiadvdnyok f6gyiijt6 cime Statistique
du Royaume de Serbie, van ezen kiviil évkényv is és egyéb idd-
szakos kiadvanyok mellett a mezdgazdasagi termények A&ralakuld-
sdr6l szol6 konyv is. A hdboru kitdréseéig azonban a szerb hiva-
talos statisztika meglehetds késedelmesen adta ki forrasmunkait.

Torokorszdg statisztikajarol kevés forrdsmunka jelent meg.

A gorog statiszlika kiadvanyai koziil a népszamlaldsi mun-
kadk, a haland6sagrol szolé kotetek é€s a kiilkereskedelmi kiadva-
nyok figyelemreméldk.

A tengerentuli 4llamok koziil legnagyobb szabdsu munkét
végez az Eszak Amerikai Egyesiilt Allamok slatisztikai szolgalata,
ahol a Census hivatal kiadvanyai killon kotetekben szamolnak be
a népesség foldrajzi elhelyezkedésérdl, annak ntvekedésérdl, a
nemre, korra vonatkozé statisztikardl, a hézassagi és haldlozési
statisztikdr6l, mig a Bureau of Statistics 1878 6ta édllando évkony-
vet ad ki, fovabba Anglidhoz hasonldéan Statistical Abstractot,
valamint a kiilkereskedelemrdl és hajozasrdl havi és évi kiadva-
nyokat. A Bureau of Labour évi jelentéseket ad a sztrajkokrol,
kizardsokr6l, munkaidérol, munkabérekril, a vastermelés és a
széntermelés mennyiségérdl stb. A mezdgazdasagi statisztikai hiva-
tal pedig havi jelentéseket nyujt a termésbecslésrdl, s évente kii-
I6n koteteket a mezdgazdasagi statisztika eredményeirdl. Az egyéb
amerikai 4llamok koziil kiadvanyainak véltozatossagédval Argentina
emelkedik ki és Mexicod, melynek évkdnyve van, tovdbba a kiilke-
reskedelmi statisztikdrdl, az ipari statisztikdrol és a demografiai
adatokrol kiilon kiadvanyai.

Ausztrdliaban 1908 Ota rendszeres évkonyvet adnak ki,
ugyanezen id 6ta demografiai bulletineket, a forgalomrél, a hajo-
z4srOl, a termelésril, a pénziigyekril és a tdrsadalmi statisztikardl
kiilon jelentéseket.

A japin statisztikai kiadvinyok koziil emlitésre méité az év-
konyv, a Resumé statistique du Japon cimii gyiijtosorozat €s a
népmozgalmi kiadvényok.

Indidnak statisztikai hivatala féleg a kereskedelmi statisztikat
miiveli, de mezdgazdasdgi és drstatisztikai kiadvanyokat is bocsat
kozre,

Egyiptomban pedig évkdnyv jelenik még, tovdbbéd évnegye-
denként dsszefoglalds a haj6zési statisztika eredményérdl, a Suez
csatorna forgalméanak kitiintetésével,

Az emlitett, egy-egy allam teriiletére szoritkozé ktadvanyokon

Buday : Statisztika elmélele. 12
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kivil 1914 6ta figyelemremélté forrasmunkakat lesz kdzzéa hagai
nemzetkdzi statisziikai hivatal évkdnyveiben (Annuaire), amelyek
az eurdpai és Eurdpan kivilli dllamok népszadmlalasi adatait dol-
gozzak fel és amely évkdnyvek tovabbi sorozatai a statisztika egyéb
4gait is feldlelni szandékoznak.

A maganvillalkozdsban levd nemzetkozi Gsszehasonlité sta-
tisztikai kiadvdanyok kozolt — a melyek azonban csak korlatolt
terjedelemben és kevés adattal jelennek meg — az angol States-
mans Yearbook ésanémet nyelven ellerjedt Hiibner-Juraschek-féle
foldrajzi statisztikai 14dbldk a legismertebbek. A svéd Sundbirg
szerkesztésében megjelent Apergues Statistiques a mult szazad
végérdl sokoldalu, gondos nemzetkdzi dsszeallitisokat tartalmaz.

28. A sfafiszlika szervei a haboru alaff.

Birmily régen f6tt is a vilagpolitika és vildgverseny boszor-
kadnykonyhdjdban a hdboru mérges kotyvaléka, az kétségtelen,
hogy a be nem avatott millibkat meglepetésszerilen érte s a sta-
tiszlika csOndes, rendes mfihelyeibe is egészen varatlanul jutolt el.
A nagy kavarodds els5 heteiben, amikor a hadbahivasok parancs-
szava vdlogatatlanul elville a katonailag kiképzelt fiatalabb kor-
osztélyokat, amikor a hadiizenetek a félvilagot harcba keverték s
a kozvetleniil nem érdekelt feleket is ugy megriasztotta a hirtelen
vildgbonyodalom, hogy még tavoli vilagrészekben is moratériumok-
védekeztek gazdasagi rendjiik dsszeroppandsanak veszedelme ellen,
a statisztika tandcstalanul huzédott meg. Erezte, hogy a hirtelen
keletkezett forgbszélben neki nem lehet szerepe, s apré6 mérd esz-
kbzei nem fudjdk nyomon koveini azokat a gigantikus lépéseket,
a melyekkel a haboru Oridsi utjdra indult. § ugy latszott, hogy a
vihar sokkal nagyobb szabdsu, hogy sem tart6s lehetne; a rdvid
idd alatt, a mig tombol, nem lehet ellene tenni semmit, legfoljebb
utélag venni szdmba a kéartételeit, mint ahogy a gazda is fodél
ala huzodva véarja ki, mig a jég vetéseit paskolja, s csak a vihar
elmulta utdn jarja be a hatdrt, meggydzdidni, hogy mennyit vesztett.

Ezért a statisztika szervei szerényen félrehizddva, beleolvad-
tak az altaldnos erdfeszitésbe; innen van az, hogy kezdettdl fogva
oly sok stalisztikus hozta életét is dldozatul a haborunak. Mikor
néhany hénap lepzrgett a hiaborubdl, a statisztika érezte mér, hogy
a tirsada'mat megrazkodtaté nagy eseményekhez a magz mérd
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«eszkozeit is oda kell idomitania. Még mindig ugy tetszett azonban,
‘hogy a hdboru nem lesz nagyon tartds, tehat kovetkezményei sem
mélyrehaték; legfeljebb a naptari évet, a melyek hatdrpontjaihoz
alkalmazkodva mutatja ki a statisztika az adatait, ketté torik, s a
megfigyeléseket azon id6szakr6l, mely a hare kitorésétdl a fegyver-
sziinetig eltelik, kiilon kell osszefoglalni. Es megrogziteni néhany
olyan jelenséget is, amely a haboru kezdetén egyeldre kizarolagos
‘tiinemény gyanant mutatkozott, a mikor a nagyobb komplikiciok
még csak erjedtek, de nem tortek ki a folszinre. Eleinte inkébb
a gazdasdgi pangasnak, irdnyvesztett tdjékozatlansdganak a jelen-
ségei bukkantak eld; a termeld és kereskedd osztaly latszoft
sulyosabban érintettnek. A hadbavonuldsok nagy tomege dacira
is munkahidny mutatkozott, 8z addk szabdlyos befolydsa akadt
meg, némely kozvetett adonem is sokat szenvedett, a zéloghidzak
‘forgalma novekedetl, s egy uj mozgalomnak, a tarsadalmi segitd-
akcidénak hirtelen fellobbandsa latszott figyelemreméliénak. Az elsd
hdborus statisztika nem is mert tSbbre vallalkozni, mint ezeknek
.z intenzivebb, s az idébeli részletekre is jobban kiterjedd meg-
figyelésére s azokra a tandcsokra, amelyeket a hadvezetéségnek
adoft, hogy a hadbahivott népesség foglalkozds és kor szerinti
megoszlasat, a Dbetegek, sebestiltek és haloftak adatait hogyan
mentse meg az elkallodastél. A népesedés jelenségei kozdl a pol-
gari lakossagban eleinte csak a hazassagkotések csOkkenése, s a
vandormozgalom kényszertilalma otloft fel; majd megkezd6dott a
sziiletések hirtelen hanyatldsa, mig a haland6sdg — melynek mér-
tékét a harcmezdn alig lehetett megdllapitani — az itthon maradt
lakdssdg korében is fokonkint fajdalmasabb lett. A hadiveszteségek-
18] hézagosan és elkésve kiadott jelentések Usszegezésével is ki-
sérletezett a stalisziika: altalaban igyekezett a tarsadalom koros
érverésébol a szokatlant, ritmustalant foljegyezni peddns orvos
modjara. De a 14z merdben kiilsé szimpidma, s ennek mércsiké-
lése kozben a gazdisagi és tdrsadalmi életnek beteg kindvései
-sokkal jobban elhatalmasodtak, hogy sem a megkezdett kisebb
aranyu megfigyelések azok mértékét és sulyat meg tudtdk volna
itélni.

Milyen valtozds minden vonalon! Pusztuldsa hosszi élet fol-
‘tételeivel biré ezészséges fiatalsdgnak, kénytelen ofalma a satnyék-
nak. Elmarad) uj frigyek, szdmban tsszezsugorodoft uj nemzedék.
Boséges aratdsa a halalnak, mely a gyér bolcséket is felkeresi, s
a2 megtamadott szervek betegségeit gyorsan fejleszti tovabb. Nép-
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telenedd falvak, pedig kivandorlds sem pusztit, terhiiket alig bir6ar
duzzadd varosok, melyeket a bevandorlds, menekiilés is novel.
Kezdetben enyhiild biinélet, mert a biinre leghajlobb férfi katonai
reguldk alatt él; aztdn a magdra hagyott kiizd6 asszony sodr6dik
a biinéletbe, hogy ot kovessék a forgatagba a fiatalkoruak, el6bb
a fiuk, s utdnuk szédiiljenek mind fédjdalmasabb gyorsasiggal a
lednyok is. A vagyoneltoléddsoknak hihetetlen méretei; értékes
tarsadalmi rélegeknek fokozatos hajszoldsa a nyomorusagba, s a
mellett az ismeretlenségb6l felbukkand uj alakoknak nemcsak
hirtelen ndvekvd j6léte, hanem dolyfis fényiizése is. Es mindezek
mellett a kiizd0 allamoknak az a végsd erdfeszitése, amely az
anyagok valddi inségében (legyenek azok élelmiszerek, ruhdk vagy
hadianyagok) a legtulzottabb takarékossagot igyekszik kifejteni, de
minden ujabb rendszabdlya noveli az azt kijatszo élelmes sereget.
Meg-megujuld dldozatkészségek és ugyaniigy megujuld nyereség-
vadaszatok az allami kolcstndk kibocsatdsdndl. Az éllamok kény-
telenek guzsba kotni a forgalmat, a fogyasztdst, a termelést, s
nem veszik észre, hogy kbzben az a guzsfonal a sajat testitkre
csavarodik, megakadélyozza szabad mozgasukat, a tilalmak és pa-
rancsok papirosvillimok maradnak, s az ailam tehetetleniil nézi,
amint a ;fékét szakitott gazdasdgi élet eddig ismeretlen utakon
zihalva, szabdlytalanul vonszolédik tovdbb.

Mikorra azonban a statisztika ezeknek a jelenségeknek a
vilagot atalakité nagy befolydsat folismerte s a nagy kilzdelem
megbrokitésére valé nagy eszkoziket kereste (Magyarorszdg kezde-
ményezésére 1916-ban Ohajlottak a kiézponti hatalmak fébb vona-
saiban egységes hadborus stafisztikat létesiteni) akkor mar Iélek-
zetnyi ideje sem maradt hozza, mert a haborus igazgatas egyre
tobb nyilvantarté teend6t bizott rea. Egymast érték a folvételek 2
hadirokkantakrél, évi néposszeirdsok, siirii készlet és terménylol-
vételek véltak sziikségessé, hogy a mindennapi kenyérrel valé el-
latas terveit meg lehessen csindlni, a statisztika szine elé idézték
mindazokat az anyagokat és gyartmanyokat, amelyekre a hadi
igazgatdsnak és a népesség ellitasanak sziiksége volt, ideérive a
fémeket, textilanyagokat, kdolajat, fat, szenet stb. Egységes akarat
Ghajtofta volna irdnyitani a fermelvények szélosztdsat s ez minden
rendelkezését a statisztikara kivdnla alapitani.

A statisztika teljesit6képessége abban az irdnyban kétségtele-
niil leromlott, hogy olyan adatok kozvetitGjévé kellett valnia,
amelyeket a feliilkerekedett ©nzés mindig jobban igyekezeft ella-
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%arni, s a melyek kutatdsdhoz kordbbi szervezete is hidnyzott,
mert a jegyzdi, tanitéi szervezet kicserélédott s ismeretlen viszo-
nyok kizé keriilve haborus tulmunkdval is kiizdott, A stalisztikai
adatszolgaltatds megbizhatésdganak nagy gyengiilése nemcsak
abban a vonatkozasban mutatkozott, ahol hadiérdekekbdl kellett
kutatni az egyén anyagi viszonyait érinté adatokat, hanem minden
egy¢b viszonylatban 1s: a hdtralékokkal elontstt birdsdgok épp ugy
nem tudtdk rendes statisztikai munkajukat végezni, mint az egyen.
sulyukbdl kibillent hitelszervezetek, az Oridsi teljesitményre kény-
szeritett kozlekedési vdllalatok, vagy a helyettes ndtanitokra ma-
radt iskolak,

Végelemzésben tehat a statisztika a haboru derekdn tul nem-
csak a nagy d4talakuldsoknak megfigyelésétil maradt el, hanem
megszokott munkajabdl is mindig tobbet kellett, mint valami ha.
szontalan homokzsédkot eldobnia, hogy annal kénnyebben réppen-
jen hirtelen tamadl! uj célja: az emberi €s hadi anyagok falanszter-
szeril nyilvantartasa felé. S a falanszterhez valé kozeledés Magyar-
orszagon legalabb tovabb folylal6édott, s orosz mintdra, mely a
statisztikdt kivanta fGelosztészervill tekinteni, a kommiin nélunk is
az drulizletek készleteit, a gydrak terményeit a statisztika utjdn
akarta a fogyasztds felé irdnyitani. Nagy romboldst okozolt ez a
statisztika hitelében 4ltaldban, a nélkiil, hogy a tényleges életvi-
szonyok megvildgitdsahoz valamennyire is kozel vitte volna, A sta-
tisztikét az allamgépezetben latsz6lag magasabb rendii szerephez
jutfattdk, valéban azonban teenddit mechanikusabba tették; az élet
megfigyel§jébél annak egyszeril szdmvivijévé alacsonyitottak.

A vilaghdboru ugy telt el tehat, hogy a statisztika nemcsak
mem tudta betdlieni az ilyen rendkiviili idékben rdvard igazi
hivatasat, hanem tudomdnyos teljesitd képessége és hitele csok-
kent is.

Némi vigasztalds, hogy az allamok koziil, amelyeknek sta-
tisztikai munkéassdgat a haboru alatt megfigyelhettitk, a magyar
hivatalos statisztika viszonylagos éieterejével és frisseségével kivalt.
Ausztria mar a haboru elején panaszkodott statisziikdjdnak valsa.
'sdgéra' s a haboru befejeztével a panaszok, ha mas formdban is
megismétlodtek®, a hivatalos statisztika teljesitményei pedig valébzn

t Dr. K. Pribram: Oesterreichs Stalislik am Scheidewege. Stat. Morat-
-schrift 1915,

s Dr. Walter Schiff.: Die amtliche Statistik u, die neuen Erforderni: se
der Zeit Wien 1919,
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a legesekélyebbre zsugorodiak. Németorszdgban a statisztika ala-
csonyabb szerepre szorildsa és igazi hivatdsatél vald eltéritése:
szintén sok aggodalmaskodd hangot viltott ki' s nem ok nélkiil,
mert a német 4llamok valddi statisztikai munkdssdga is nagyot
hanyatlott a megprébéltatdsok éveiben.

Hazdnkban a hivatalos statisztika munkaerejét a nagy mér-
kézés utdn is a hdboruval kapcsolatos rendkiviili teendilk vették
igénybe, s akadalyoztdk meg egy ideig, hogy a tarsadalmi élet
egyéb jelenségeiben tortént vdltozdsokat tiizelesebben szemiigyre
vetle: a béketdrgyaldsokra valé elGkésziiletek, az ellenséges meg-
szdlldsok kdrainak megallapitisa stb. voltak e feladatok, amelyek
mér ismét a statisztika munkdjanak magasabb ériékelését jelentik.
Ezeket kovetfte az 1920. évi népszamlalas, a haboru uldni id6 elsé
nagyobb statisztikai miivelete.

A tanulsdg, amit a fontiekbdl lesziirhetiink, nemcsak azért
figyelemreméltdé, mert a kdzvetlen mult idék emlékeihez kapcsolo-
dik, hanem fdleg azért, mert midéta a miivelt dllamokban statiszti-
kai miikddés rendszeresen és szakszeriien folyik, a vilaghdboru volt
ennek a miikddésnek az elsG nagy prObatétele. A préba idd azt
mutatia, hogy a statiszlika ezid8szerint nem képes a tarsadalmi
életnek ilyen kdzeli, rendkivilli zavarait megfigyelni, mint a szeiz-
mograf is kozeli kisebb, vagy tavoli nagyobb rezgéseket ir le csak
szabatosan, de kozeli nagyobb rezgések idején a tfi kiugrik a
h :1yébdl és a legérdekesebb tinemények fljegyzésével adés marad,.
A nélkil, hogy hasonlo kataszir6fdk lehetdségét emliteni akarnck:
utalnunk kell arra, hogy a statisztikdnak, ha a térsadalmi jelensé-
gek hivatott tolmacsol6jdnak tartja magat, keresnie kell az eszkd-
zoket arra, hogy e jelenségeket a legnagyobb kuszaltsagukban is
megfligyelhesse. Még friss emlékben vannak a kdzelmult eseményei,
s a statisztikdnak ez id6 alatt valdé bizonytalan tévelygései: az el-
mélet teend6je volna krilikai foljegyzésével keresni a legalkalma-
sabbnak latszé eljardsokat, amelyekkel a folbolygatoit tarsadalmi
és gazdasdgi rend olyan zavaraiba bevil4githat a statisztika, amelyek
ezuttal teljesen fotderitetlentil maradtak.

' L. a D:utsches Slatistisches Zentralblatt 1916 —1921. évi.
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29. A stafiszfika nemzetk$zi miivelése.

Minden allam féltékenyen 6rkddik azon, hogy szuverenitisat
minden vonatkozdsban feltétleniil megévia. A statisztikai kutalds
pedig az egyes dllamok gazdasagi és tarsadalmi viszonyairél olyan
részleteket is napvildgra hozhat, amelyeknek figyelése, keresése
sulyosan {itkbznék az allam statisztikai szuverénitdsdba: érthetd
tehat, hogy az dllam a maga hatalmi kbrén beliil idegeneknek nem
nyitja meg a statisztikai kufatds lehetGségét, st még azt sem latja
szivesen, ha a sajat polgdrai érdekldnek ilyenek irdnt s ezért a
maga statisztikai szerveit a szabad kutalds minél t6bb lehetdségével
ellatva, masoktél minden konnyitést és segitséget megtagad.

A statisztikai kutatds eredményeit azonban az dllam mér nem
rejtheti véka ald, s ha iddnként visszatart is bizonyos &llamtitok-
nak mindsilett adatokat, a tobbit nyilvanossdgra bocséjtja, hogy
hozzaférheté legyen mindazoknak a szerveknek, a melyek beldliik
okuldst és eljdrasukra irdnyitast nyerhetnek. Az dallamlitok fatyola
régebben tobb tirgyat és részlefet eltakart, mint az utébbi szdz
évben; a kormanyok parlamentaris ellenfrzése a nyilvanossdg kri-
fikdja elé vilt kordbban félive Grzbtl titkokat, s minthogy ezek koz-
fudomdsra jutdsa nem renditette meg az dllamnak 1étét, fokozatosan
feliilkertllt a jozanabb beldtds, hogy a statisztikai anyag nyilvanos-
sagra hozésa {bbbet haszndl a gazdasagi és tdrsadalmi politika
helyes irdnyitisa, valamint a kdzbnségnek a helyzetrdl valo 13jé-
koztatdsa tekintetében, mint amennyit arthatna azzal, hogy idegen
érdekkorok tudoméséra is jut,

lgaz, hogy rendkiviili esetekben, a kiilonbozi érdekkordk
bsszelitkdzése idején (pl. a vildighaboru tartama alalt) a stalisztikai
adat forgalma ujra tiltottd vélhatik, ép gy, mint az dllam erejére
vonatkozé minden egyéb felvildgositds, Rer des viszonyok kozt az al-
lamok nemcsak nem titkoljdk egymds el6tt statisztikdjuk eredményeit,
hanem — a statisztikai hivatalok csereszolgdlata utjan — kozlik is egy-
massal, s6t azok a népek, amelyék nem bocsatjdk kizre valamely
ismertebb vilagnyelven a kiadvanyaikat, legaldbb a f(bb adalokal,
vagy a tartalomjegyzéket ismertebb nyelvii fordildssal is ellatjak,
hogy kozleményliket az idegenek is haszndlhassék.

A kozlésnek ez a nagy nyiltsdga, sit kindldsa abbdl magya-
rdzhatd, hogy minden statisztikai adat az Osszehasonlithatésdggal
csak nyer, szinesedik, értékében gyarapodik, Ha egyelire nem is
gondolunk az dsszehasonlitds tudomdanyos értékeire s csupdn az
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dllamra tekintiink, amely erdviszonyait felfedi a masik 4llam eldtt,
akkor is szembedtl6 az a haszon, amely ebbdl az elGzékenység-
bél ered: az allam a maga néperejét Osszevetheti a masikéval,
termdfoldjének a terfiletét, dllattenyésztésének allapotat, kbzlekedé-
sének siirliségét stb. a t6bbiéhez mérheti, s gazdasigi politik4jat
ezekhez a tanulsagokhoz szabhatja, A statisztikai adalok kozlése
révén nyitott kdrlydval jatszanak a békés egyiittmiikddés idején
is mindig vetélkedd Allamok; s az ilyen jatszmanal az egyik fél
sem szokolt vesziteni,

Az allamok adatainak kolcstnds kozlésébil azonban igazi
haszon csak akkor szdrmazhatik, ha az adatok tényleg Osszemér-
hetik s bizonyos egységes alapra hozhat6k; ennek az eléfeltétele
pedig, hogy a megfigyelések elrendezésében s anyagiban minél
tobb rokonvonds legyen. Amint azonban egy &llam hatdrain beliil
is a megfigyeld kozegek eltéré felfogdsa csak ugy hajthatd ered-
ményesen a kidzds cél szolgalatdbn, ha azokat dntudatos egységes
kdzponti akarat irdnyitja; ugy a kiilonb6zd allamok adatfelvételei-
nek nem azonossagat, hanem csupdn hasonlosdgat is egységbe
bsszefolyd kozos torekvéssel lehet csak biztositani. S ennek a
kozds torekvésnek — barmennyire meg legyenek is gydzddve az
dllamok az egydntetii stalisztikai felvételek hasznossdgarfl — két
dllando nagy akadélya van. Egyik a mar emlitett szuverenitas kér-
dése, amelynél fogva minden. dllam nagyon meggondoalja, hogy
akaratdt milyen egységesito torekvésnek és milyen mértékben ren-
delje ald, a masik az, hogy a kiilonbozo dllamok kozt a kulturé-
lis és a gazdasdgi szinvonal, a statisztika irdant érzeil sziikséglef,
s a sfatisztikai felvételek kivihetdsége tekintetében sokkal nagyobb
eltérések vannak, mint ugyanazon allam egyes alkatrészei kdzt: a
felvételek osszehangoldsanak targyi nehézségei is sokkal nagyob-
bak tehét.

Az egységesiti threkvés tehat az egyes dllamok statisztikéja
kdzt az dllamok oly kdzds megdllapodasaval érhet csak célt, amely
tekintélyi sulydt nem parancsokban és szerzGdésekben keresi,
hanem a szakszeriiségben, bizvan abban, hogy az erejél megtartja
oly vitas idiben is, amikor a szerz&déseket félre szoktik tenni,
Az elsi kisérletet arra, hogy a szakszeriiséget a stafisztikaban
nemzetkdzi irdnyitd szerephez jultassa, Quetelet tetle meg, aki az
1851. évi londoni vildgkidllitis alkalméaval tobb dllam statisztikai
hivatalanak f6nokével megbeszélvén ezt a kérdést, az els6 nem-
zetkozi stalisztikai kongresszust 1853-ban Briisszelbe Usszehivatia.
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Queteletben a nagy szervezd erd torhetetlen bizakodassal tarsult,
s ugyanez az optimizmus hatotla at tarsait is, akik az akkor még
fiatal statisztikai buvarkoddsnak addig elért eredményeitél elkap-
raztatva, tovabbi igen gyors fejlédésben biztak s a nehézségeket
kicsinylették. Ballod méltdn nevezi a kongresszusok idejét a sta-
tisztika hdskoranak, mert itt egyik merész — sét néha kalandos
— terv a masikat kergette s az akaddlyokkal batran szembeszall-
tak, s nagy osszefoglalo nemzetkdzi munkdknak szdlait szbvoget-
ték. A (ényleges eredmény azonban messze elmaradt a kezdemé-
nyezés lazas sietsége mogodit. A kongresszusok (a briisszeli utdn
1855-ben Pdarisban, 1857-ben Bécsben, 1860-ban Londonban,
1863-ban Berlinben, 1867-ben Firenzében, 1869-ben Hagaban,
1872.ben Szentpétervarott és 1876.ban Budapesten) figyelemre-
méltdan egyengették ugyan a nemzetktzi statisztikdnak akkor még
toretlen uljat, s kiadvényaikban (Compte Rendu) az egyes dllamok
kozviszonyainak s statisztikdjanak allapotdrél sok uj dolgot koz-
zétettek, de nagyobb vdllalkozdsaikat nem tudtdk megvaldsitani.
Az 1869 ben kezdeményezett gyiijteményes nemzetkdzi statisztikai
munka (amelybsl a magyar Keleti Karoly a'szdlészetnek, Kdorossy
Jozsef pedig a nagyvdrosoknak statisztikdjat vallalta magdra) nem
tudott elkésziilni; az 1872. évi megéllapoddsok a népszdmlalasok
egyontetiiségérél nagy altaldnossdgban mozogtak, s még ezeknek
-sem tudtak érvényt szerezni, A kongresszusok hivatalos jellegét
bizlositotta ugyan az egyes allamok kikiild6tt képviselGinek rész-
vétele, az egyéb meghivotiak és résztvevék nagy {bOmege azon-
ban a szakszeriiséget nem engedte igazan érvényesfilni. Az egyes
kongresszusok kozt osszektt6 kapocs volt az dlland6 bizottsdg
(Commission permanente), amely a kongresszus tidrgysorozatat eld-
készitelte, de maga is hozott hatadrozatokat. A koradbbi torekvések
csekély sikere miatt a budapesti kongresszus utdn az 4llando
bizottsdg 1878-ban Périsban a kongresszusi hatdrozatoknak az
egyes allamokra valé kitelez8 voltdit mondotta ki. Ez a tulzds az
-egész intézménynek megasta a sirjat, mert Németorszdg a hataro-
zatot szuverenildsdra sértOnek talalvan, statisztikusait eltiltotta a
kongresszusokon valdé tovabbi részvételt6l, ennek eredményeként
pedig ujabb kongresszus {obbé egybe sem gytilt,

A népességi €s kozegészségiigyi stalisztika kérdésében a
nemzetk0zi érintkezés szdlait tovadbb igyekeztek széni a kizegész-
ségiigyi és demografiai kongresszusok, amelyek elsejét 1878 ban
a parisi vildgkiallitds alkalmaval tartottak, s amelyek azutdn 3—4
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évenkint gyiiltek Ussze a vildghdboru kildréséig (1894.ben Buda-
pesten). Ezeken a kongresszusokon az allamok szintén hivatalo-
san képviseltették magukat anélkiil, hogy a kongresszusok meg-
dllapodasaival szemben bdarmire is kbtelezték volna magukat. A.
kozegészségi és demografiai kongresszusok kozonsége szélesebb
korii, s kevésbbé szakszerii volt, mint a nemzetkbzi statisztikai
kongresszusoké, s ezért ezek az Usszejovelelek nem is jartak ma-
radand6bb eredménnyel.

Sokkal jelent6sebb a Nemzetkizi Statisztikai Intézet (Institut
International de Statistique) megalakulasa, mely az osztrdk Neu-
mann-Spallartnak 1885-ten, a londoni statisztikai tarsasdg jubila-
ris tinnepén fett inditvdnydra 1887.ben ROmdban tartotta elsé
tilését, majd kétévi idokozokben Pédrisban, Bécsben, Chicagoban,
Bernben, Szentpétervéarott, Budapesten (1901), Berlinben, London-
ban, Kopenhéagiban, Périsban, Hagdban, s végill 1913-ban ismét
Bécsben gyiilt tssze. A nemzetkdzi statiszlikai intézet zartkori
tarsasdg, mely tagjait a statisztika tudomanyos milvelinek sord-
b6l korlatolt szimban valasztja, iilésein azonban (sessions) sza-
vazati jog nélkiil a tagokon kiviil allami kikiildottek és egyéb
meghivoltak is résztvehetnek. Az intézet hatarozatait voeux (javas-
latok) alakjidban hozza, munkalatai Bulletin-ekben jelennek meg
(eddig 20 kotet). Alland6 székhelye a f6titkar lakGhelyéhez igazo-
dik, kezdetben Roméban volt, ujabban Héagaban.

A nemzetkdzi statisztikai intézet a kongresszusok tapaszta-
latai nyomdn okulva, munkéassigat kétségtelen Gvatossaggal kezdte
meg. Nagy sulyt fektetett kezdeitdl fogva a mddszerkérdések tisz-
tdzdsara, amelyek kozelebb vezettek a nemzetkdzi Osszehasonlit-
hatésdghoz ; az e téren j6nak latolt véltoztatdsoknak a gyakorlat-
ban valé kiérlelését azonban a meggy6zGdések fokozatos atalaku-
ldsatol vdrla, nem pedig az dllamokat kdtelezni kivdnd hataroza-
toktél. A kongresszusok fiatalos hevességével szemben tehat a
nemzetkdzi stafisztikai intézet munkaidt a megfontolt, higgadt eld-
rehaladds jellemzi. Hogy azonban ezt a latszélag batortalan torek-
vést lekicsinyelni, mint pl. Ballod is teszi,' mily tévedés voli, azt
a fejlemények megmutatiak.

A modszerkérdések fokozatos tisztdzdsa oly kdzdnség koré-
ben, amely egyuttal az egyes &llamok hivatalos stalisztikédjat is-
intézi, kotelez6 nemzetkdzi megallapodds nélkiil is odaterelte az

! Grundriss der Stalistik. Berlin, 1913, 3. L
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dllamokat, hogy egymdstél a jonak és helyesnek ismert rendszere-
ket eltanulva, sajat érdekiikben is kozeledjenek felvételeikkel bizo-
nyos kbzds egységhez. A nemzetkdzi statisztikai intézet ismételten

adott megbizast egyes tagjainak, hogy valamely targykdrre vonat-

koz6lag a nemzetkdzileg rendelkezésre &ll6 adatokat Gsszegyiijt-
sék. Terjedelemben tébbnyire kisebb munka volt ez, mint a mire

évtizedekkel kordbban a kongresszusok (sikerleleniil) vallalkoztak,.

de igen tanulsdgos annyiban, hogy részletkérdéseknél megvildgi-
tottak, hol mi 4llja utjat a nemzetkdzi Gsszehasonlithatosdgnak, s
ezzel fokozatosan szintén kozeledésre terelték az egyes allamok
statisztikai felvéleleit. Kétségtelen, hogy ezt a kozeledést a nem-
zetkdzi statiszlikai intézet kozbés munkajan kiviil az is elimozdi-
totla, hogy idiikdzben a statiszlika irant valé érdekl6dés minden
dllamban nagyott fejldddtt s az adatgyiijtések nemcsak kiils§ ter-
jedelemben, de mélységben is gyarapodiak; magdnak a nemzet-
kozi statisztikai intézetnek e kialakulds koriil vald nagy érdemét
azonban nem lehet kétségbevonni,! valamint azt is meg kell alla-
pitani, hogy az intézet Bulletinjei a tudomanyos statisztikdnak leg-
becsesebb forrasmiivei.

A kitartd munkénak értékes gyiimdlese érett; 1909-ben mar
felvethetiék a javaslatot, hogy az intézet nemzetkdzi statisztikai
hivatalt &llitson fel, ismét nem az allamok szuverénitdsat sérté
hataskiirrel, hanem azzal a feladattal, hogy a nemzetkozileg ossze-
hasonlithaté adatokat gyiijtse és tegye kizzé. A javaslatot behato
targyalas utdn a nemzetktzi statisztikai intézet 1913 dszén elfo-
gadta,® s 1914-ben a fébb eurdpai dllamok anyagi tdmogatdsdval
megalakult Hagdban az intézet nemzetkdzi stalisztikai hivatala
(Office Permanent). Bar a kozben kilort vildghdboru az uj hivatal
fejlidésének nem kedvezett, a hivatal mégis élénk és hasznos
munkét fejtett ki. Nagyobb targykdrokrél Annuaire cimen adott ki
osszefoglald munkékat (az curépai és az azonkivill fekvé allamok
népességzének allapota, az eurdpai dllamok népesedése), kisebb id6-
szerii adatkozléseket pedig Bulletin cimmel bccsétott ki. A nem-
zetkdzi hivatal vagy meghatarozott formuldkkal kéri az adatokat
kiavdnyai szdmara az egyes allamoktol, s ez esetben is van alkalom

1 L. a szerz6tol: A slatisztika nemzelkdzi miivelése. Kbzgazdasagi
Szemle 1912.

2 L. a szerzdtdl: A stalisztika ujabb problémdai. Koézgazdasagi
Szemle 1913,
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azoknak az eltéréseknek a tisztdzdsdra, s6t kiegyenlitésére, amelyek
a formula rovatai s az egyes dallamokban divé felvételi médok
kdzt vannak, vagy dltaldnos kérdéseket vet fel, amelyekre az 4lla-
mok (illetve statisztikai hivatalok) megfeleld kommentarral kozlik
adataikat.

Uj alapokon kivanja a nemzetkdzi statisztika problémdit meg-
oldani a békemunka 4ltal megteremtett népszivelség, amelynek
egyetemes céljaihoz egységes elvek szerint gyiljtott és feldolgozott
slatisztikai adatokra is van sziiksége. Mikor e sorokat irjuk, még
eldontetlen, hogy a népszdvetség — amelynek életképességét
ktildnben is hosszabb idének kell kiprébdlnia — milyen ufat 1alal
legalkalmasabbnak a maga statisztikai feladatainak megoldaséhoz.
Legmegfeleldbbnek latszik az a tery, amely a népszdvetség fofit-
karsagéndl Ohajtana statisztikai osztdlyt létesiteni s ez érintkeznék
az egyéb nemzetkdzi szervezeteknek, valamint az egyes dllamok-
nak statisztikai intézményeivel. Ugyancsak a békekdtés kifolydsa a
genfi nemzetkdzi munkaiigyi hivatal, amelynek viszont nemzetkzi
munkd4sstatisztikai adatokra van sziiksége, amelyek beszerzésének
modjarél még szintén nimcs megéllapodds.

Ezeken a még forrongd alakulatokon kiviil, amelyeknek nem-
zetkozi statisztikai mlikdése ismét csak akkor lehet sikeres, ha
nem akar a kelleténél jobban beleavatkozni az 4llamok szuveré-
nitdsaba, emlitésreméltd, mint a nemzetkdzi meziigazdasagi slatisz-
tika nehéz problémdival foglalkoz6 intézmény, a romai nemzetkizi
mezégazdasdgi intézet, amelynek miikodése szintén a hdborii el6tt
volt legintenzivebb, a haboru alatt bizonyos meértékii tétlenségre
volt kdrhoztatva s ma sincs tul még azon a zdkkendn, amelyet ez
az évekig tartd zavar okozott. A kiilkereskedelmi statisztika nagyobb
egyontetiiségére torekedtek a vilaghdborii eléit Briisszelben tartott
nemzetkdzi értekezletek, melyek formalis eredménnyel — egy
kotelezd egyezmény aldirasdval — végzddlek ugyan, ennek a
végrehajtasdra azonban nem keriilt sor. A haboru befejezte Ota,
1920 &szén Parisban volt nemzetkdzi értekezlet, a haldloki stafisz-
tika egységes nomenklaturdja dolgdban. A gyakorlati kivitel itt
is sokkal nehezebb azonban, mint a formai megegyezés. A posta,
tavir6 és telefon nemzetkdzi statisztikajarél a berni nemzetkozi
iroda adott ki régebben elég sziik keretek kdzt adatokat.

Még lehetne folytatni a kisebb-nagyobb jelentiségli nemzet-
kbzi statisztikai kezdeményezések felsoroldsat, kétségtelen azonban,
hogy a vildghdboru a nemzeteknek egymassal szemben valo oly
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elzarkozottsdgat ébresztette fel megint, amelynek a kérge hosszabb
ideig nehezen enged fel, A békekdtés A4ltal teremtett oly intézmé-
nyek, amelyek nemzetktzi statisztikdra torekednek, az &llamok egy
részében erls bizalmatlansdggal taldlkoznak, ugy hogy a nemzet-
kizi statisztika njabb fejlddésének a kildtdsait ez idészerint mégis
csak azon a régi nyomon reméljiik, amelyet a nemzetkbzi sta-
tisztikai intézet ovatos, de tervszerli munkajaval megkezdett, s

amellyel egy izben méar oszlatni tudta a kdnnyen jelentkezéd nem-
zetkdzi féltékenységet.

V. A statisztika fejlodestorténete.

30. A stafiszfika kezdefei. A leird sfafiszfika.

Mindenki — az egyes ember ugy, mint a hatalmas uralkodd
—szivesen ftartja szamon azt, amije van s hatalmanak, vagyonanak
valtozdsait igyekszik figyelemmel kisérni. Ennek az 6rok emberi
sajatsagnak a mfivelodés legrégibb emlékei kozt is megtaldljuk a
nyomit oly feljegyzésekben vagy legaldbb hiraddsokban, amelyek
primitiv statisztikai miiveleleket sejtetnek. Még a kialakulé {arsa-
dalmak hosi énekei is ezt mutatjik; az eposzok enumerdcidi, akar
az llidszban, akar a german Nibelungénekben, vagy a tobbi naiv
eposzban (a melyeket a késdbbi miialkotdsok ezen a téren is uténoz-
tak), nem egyebek, mint a harcosok szdménak felleng felsoroldsa.

Vannak nyomok arra, hogy a kinai birodalomban nemcsak a
teriiletrdl, sit a termelésrdl is gyiijtottek adatokat kéfezer évvel
id6szamitasunk elétt, hanem a nép megszdmlalasara és nyilvantar-
tasira is gondot forditottak; az dGszovetségi szentirds tobb izben
beszél a zsidok megszdmldlasar6l, A foldkozi tenger keleti részén
keletkez( despota és szabadallamoknak — mint Foldes jellemzi! —
egyardnt érdekiik volt, hogy a nép &llapotdra és j6létére vonatkozé
eseményeket szemmel tartsdk. A kis gbrog kbztdrsasdgokban fej-
lettebb az 4llami élet, tehdt jobban gylilnek is az ilyen feljegyzé-
sek, nagyobb az érdeklGdés mds allamok adatai irdnt, ugy hogy
Aristoteles mér 157 allam leirdsdba bocsatkozhatik.

Hogy milyen értékiiek ezek a foljegyzésck, azon folosleges
tdprengeniink : mindenesetre kiemelkedik beldliik az a legfontosabb

! Slatisztikai eldadasok I, sorozat Budapest. 1904.
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gyakorlati cél, hogy az dllam vagy azuralkod) részére legértékes ebb
javairol, a fegyverbe foghaté férfiakrdl, a megadéztathat6 csaladok-
rol vagy f6ldbirtokrdl tajékozdst nyujtsanak.

A rOmai birodalom tovdbb fejleszti és rendszeresiti ezeket a

@zémlélésokat; Otévenként cenzust tartanak,! badr a rank maradt

adatok szerint a csdszdrsdg idejében mdr ritkulnak ezek az dssze-
irdsok.

Megindult azonban Réméban bizonyos kombinaliv statisztikai
tevékenység is; az életjaradékok kiszamitdsara halandésadgi tablat
készitenek (igen kezdetlegeset) s ezt Ulpianus — ha csak némi ar-
nyalattal is — javitja.

Az G kori kultura romjain alakul6é uj 4llamok ezeknek a sta-
tisztikai foljegyzéseknek a tekintetében is hatrabb esnek, vagy leg-
alabb is nem tudjik &(drokiteni a végzelt szamldldsok emlékeit:
de a Karolingok uralmdnak idejébdl mdr ismét tobb szdmlalasrol
és leltarozasrol van adatunk. Nagyon figyelemreméité emlék a ke.
resztény kozépkorbdl a H6Edité Vilmos altal Osszeéllitott angol
Domesday book, mely 1086-bol valé, beszdmol az uralkodd s hii-
béresei birtokair6l, a birtoklds jogalapjardl, a fold termékenysé-
geéril, a lakossdgrél s annak kotelezeltségeir6l stb. A mai telek-
kinyvnek, s ad6lajstromnak az (se tehat ez az Osszeirds, a mely
viharosszdzadokon 4t is sérteileniil megmaradf, a XVIII. szazadvége
ota nyomtatasban is kiszkézen forog, s nemcsak értékes gazdasdg-
torténeti anyagot nyujt, hanem birtokjogcimek bizonyitdsira is
szolgalt.

A renaissance hasadasa egyetemesebb érdeklGdést kelt a koz-
dolgokrdl vald foljegyzések irdnt is, s az olasz varosi dllamok — az
uj miiveltségnek hordoz6i — nemcsak a maguk erdviszonyainak
megallapitdsaval foglalkoznak behatébban, hanem — élénkiilé gaz-
dasdgi OsszekOltetések altal is serkentve — igyekeznek mas alla-
mokrol is megtudni, a mi kipuhatolhatd, Erre pedig véllaikoztak
a kovetek, a kiknek jelentéseibdl az egyes allamokra vonatkoz6 —
kiilonbozo irdnyu — adatok nagy tdmege gyillik fol. Nem hidnyoz-
tak az egyes orszagokr6l szold leirdsok a kordbbi idobil sem, de
a konkrét valosdg legttibbszor elmosddott azoknak legendakkal,
valosziniitlenséggel, tulzdsokkal kevert elGadasidban. A kivetijelen
tések érdeme, hogy a fantasztikus cicomdktdl a tényleges allapot

' A rémai cenzusok kd:iili ujabb irodalomrdl. . Lang: a slatiszlika
torténefe Bpest, 1913.
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feirasat megtisztitoltdk.! A kiveti jelentések adatait eleinte status-
ititkok gyanant kezelik, de mihamar rdjénnek arra, hogy ismeretiik
szélesebb korben is hasznos, kiilondsen azok szamadra, akik diplo-
mdciai, vagy A4ltalaban &llami pilydra késziilnek. Az allamférfit,
Zllami szolgalalban 4116t stalista néven ismerik; a tollukbal eredé,
vagy a felvilagositdsukra szdnt miivek a statiszta irodalom termékei.

A koveti jelentések tehdt hozzaférhetdkké vélnak a nyilvanos-
sdg szamara s ezzel egyengetve van az ut arra is, hogy Usszefog-
lalds késziiljon beldltik. Az ilyen gyiljtemények két terméke a XVI.
szdzad misodik felébdl Botero munkaja és Sansovinoé. Az utébbi
hamarabb népszeriivé vait, s tobb kiadidsban megjelent idegen
nyelveken is. Ezek az Osszefoglaldsok az ismertebb dllamok fold-
tajzat kozlik, {az uralkodo csaladra s azok hatalméra vonatkozd
Toljegyzéseket, az udvari és politikai szervezetek leirdsat, megemlé-
keznek az A4llam torvényeirdl, szokdsairdl, gazdasdgi, kulturdlis
~ viszonyair6l, a nép vallasardl stb, Erdemiik, hogy eldszor nyujta-
nak oly ismereteket, a melyek kordbban igy @sszegyiijive nem
jelentek meg; hibdjuk még mindig a kritikdtlansdg s a rendezés
hianya.

Ezt az olasz kezdeményezést mads 4llamokban is folytatjik,
ilyennek lehet tekinteni a francia Pierre D' Avity munkéjat, a német
Seckendorfét, aki a XVII. szdzad kozepén Teutscher Fiirsten Staat
cimii miivében csak a Németorszdgra vonatkozd ismerete-
ket gyiijtotte ugyan Ossze, de ez anyagot még jobban igyekezett
rendezni, s6t ideszamithatjuk bizonyos mértékig a magyarorszagi
Honterus kozmografiai térképét is. Szélesebb kortkben terjesztik
el ezeket a az ismereteket az amsierdami Elsevir kiadasok, a
melyek eleinte 34 dllamrol szamolnak be, késdbb gyiijteményiik
kozel 60 kotetre gyarapszik.

Tovabbi lépesstok a fejlddésben az, hogy az e munkakba
foglalt anyag egyetemi studiwmma valik. A mar megsziint helm-
stadti egyetemen Conring Hermann (1606—84) Notitiae rerum
politicarum cimen uj kollegiumot kezd, igyekezve az Elsevir ki-
addsok anyagét rendszeresebben sszefoglalni, azok tobb folosleges
elemét Kikiiszo0bblni, s a nép ismertetésének nagyobb szerepet
juttatni. A forma, cél, anyag és efficiens akkor szokdsos négy

' A kiveli jelentéseknek s az ezekbdl fejlédsit irodalomnak ebben a
vonatkozdsban vald jelentGségét behatéan méltdnyolja R. Mucke: Das histo-
-rische Princip der Statistik Dorpat, 1900,
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csoportjaba osztja targyat. A forma az allamszerkezel, melyet bo-
vebben ismertet, a cél a kozjolét, az anyag egyfelil a teriilet,
termékeivel és természeti kincseivel egytitt, mésfell pedig az em-
berek kiilonféle foglalkozasuk és rangszerinti osztalyzasukhoz képest,
az efficiens az uralkodd és annak hatalmi eszkozei.

A rendszernek ez a kiilsé miza, a mellyel Conring bevonta
a széthuz6 ismeretalkatrészeket, tetszetds volt, s Conringet kor-
tarsai és kozvetlen utédai nagyon magasztaltdk. ElBadasainak
haldla utdn kiadott szbvege tovabbra is egyetemi tdrgy maradt s
ennek késGbb a brassdi sziiletésii Schmeitzel Jendban a Collegium
politico-statisticum nevet adta.

Conring irodalmi hatdsa nem csekély volt s a német egye-
temeken az & nyomdaban megindult tevékenység a targyat lassan
tisztogatja folosleges részleteitdl, s igyekszik fékép a népesség
tizetes ismertetését jobban kidomboritani. A fargy azonban
tovdbbra is az dllamisme tdgabb korében mozog, még Achen-
wallndl, a XVIIl. szdzad mdsodik felében Gottingdban miikddott
egyetemi tandrnal is, akit a leird statisztika legjellegzetesebb kép-
visel6jének tarthatunk. Staatsverfassung' cimen megjelent nagy
munkéja az Allami valtozdsokkal, udvari és kormanyszerkezettel,
kdzjogi részekkel is foglalkozik, s ezek mellett huzédik meg az
orszagra s a lakossadgra vonatkozd ismeretek leirdsa. A leirds
hangsulyozésa lényeges: sem az adatok kritikdjira, sem az okok
flirkészésére valé igyekvés nem kisért még Achenwallnél, hanem
az érdekesebb jelenségeknek el6adasa a fécél. Achenwall mun-
kdjanak alcime a Staatsmerkwiirdigkeiten s valoban a feltiinést
keltének, a kivdlonak az ismertetésére torekedik 6 és iskoldja
egyardnt, Achenwall kovetdi — a gottingai iskola — Németor-
szdgban sokad nagy szerepet jatszottak a statisztikai irodalom terén,
s bar kozvetlen tanitvdnya, Schlozer, mér a mas iranyban meg-
indult statisztikai kutatdsrdl is tud, st azt értékeli is, a gottingai
leiré irdny hosszu ideig mereven s igen harcias kedvvel védi a
maga igazat.

Ez a védelem nem azzal a felfogassal keriil szembe, a hon-
nan késtibb a statisztika legértékesebb kutatéi fdlbukkannak, s a
honnan a gottingai iskolara utébb a végsd csapast mérik, hanem

1 Teljes cime: Staatsverfassung des heutigen vornehmsien europaei-
schen Reiche und Vélker im Grundriss; az 1879-ben megjelent elsd kicol-
goz4sé pedig: Abriss der neuereu Staatswissenschaft.
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egy, eleinte csak formaban ktilonbdz6 bedllitdssal szemben. A leird
irany allamroél-dllamra haladva ismertette azok nevezetességeit;
a dan Anchersen (1741) arra a gondolatra jutott, hogy targy
szerint foglalja ©ssze az adatokat s egy targykdrdn bellil mérje
egymds mellé a kfllonbdz6 allamok adatait. Ezt fejleszti tovabb a
német Biisching (1758), akinek munkéjit az 6sszehasonlité statisz-
tika terén soka igen nagy jelentGségiinek tartottak. Csak a forma
véltozott, de a formdba mair hosszadalmas leirdst nem lehetett
beilleszteni, inkdbb szdmadatokat. A szavak helyett tobbet kelleit
beszélniok a szdmadatoknak s azok mondanivaléi részére is csak
a tablazatokba szoritott sziik kis tér maradt. Ezt az ujitdst indo-
kolttd és lehetové tette a kiilonbdzd 4llamokban egyre jobban fel-
gylil6 pozitiv adatok ndvekvd szdma. A gottingai iskola azonban
ellenszenvesen fogadia a véltoztatast, a ludoméany lealacsonyitdsat
latta benne, éles szavakkal csufolta a Tabellenknechteket, amibé}
a XIX. szdzad els6 negyedét szinte teljesen beldltd heves irodalmi
vita fakadt.

A leirds székincsei azonban nem gyarapodtak oly iitemben,
mint a hogy a tabldzatok szdmanyaga, ugy hogy mar ez maga
mindinkdbb novelle a tablizatos statisztika sulyat. Egy harmadik,
kdzben figyelmet alny keltGen fejl6d6 irdnynak — amelyet utblag
kutatd statisztika névvel jeldlink — az el6rehaladdsa végill don-
ten a tablazatok, a szamok, illetbleg az ezek héatterében 4ll6
redlis kutatds és oknyomozés javdra dontdtte ei a kilzdelmet, meg-
becsiilvén a leird statisztika kordbbi érdemeit, de nem taldlvén
azt a Gottingdban megfogalmazott merevséggel a tovabbi haladds
megfelel6 eszko~"fil,

31, A sfatiszfika kufaté irdanya.

Az uj korban eléggé elterjedtek voltak az dllami, fdleg a
varosi hitelsziikséglet fedezésére az életjdradékos kolcsdndk, a
tontindk. A kolcsin kockdzata a kdolcstnzOk, az életjdradékosok
halandésédgi viszonyaitol, kihalasuk rendjétdl fiiggoitt; értheld tehat, |
hogy a gyakorlali érdeklcdés a halandésdgi tablak felé fordult !
ismét, amelyek szerkesziésével és javitdsdval mdr a régi Romaban
is "foglalkoztak.
A XVII. szdzad masodik felében az angol Grauntnak kezébe
keriilt London varosdnak egy heti haldlozési jegyzéke, amelyben

Buday : Statisztika elmélete. 13
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az elhunytak életkora (a halandosdgi tabla szerkesziésének leg-
fontosabb adala) nem volt ugyan kozblve, csupén az dregkoruakat
jelezték kiilon, a haldlokok feltiintetése azonban mégis nyujtoft
némi tdmpontot arra, hogy a halottakat kor szerint legalabb nagy-
jaban osztalyozni lehessen. Meg lehefelt allapifani, mely betegsé-
gek azok, amelyek foleg a hat éven aluli gyermekeket pusziitjak,
melyek inkdbb a feln6tt kornak a betegségei s melyek azok,
amelyek gyermek és felndtt korban egyardnt lehetségesek, tehat
az egyes korosztdlyok kozt bizonyos — foltételezéscn alapulé —
ardny szerint osztanddk fol. Igy kovetkeztetett Graunt a haldlokok-
b6l az elhaltak kordra, ebbil a nemzedekek kihaldsdnak rendjére

s szerkesztett olyan uj halanddsédgi 1ablat, amely még mindig sok-

dnkényes foltevésen alapult ugyan, de ezek a foltevések is logi-
kusan okoskodé elmének a termékei s kipotolni igyekvdk azokat
a hézagokat, amelyeket a megbizhatd adatok hidnya okozott. A
Graunt elé tizott gyakorlati célnak, a halandéségi tédblanak szer-
kesztésén kiviil munkaja melléktermékként olyan tanulsdgokat is
eredményezett (a fiusziiletések t6bbletérdl, a nemek késdbbi egyen-
sulyozédasarél, a varos és vidék eltérd szaporodédsar6l stb.),
amelyek a népességi statiszlikdnak elsd, figyelemre méltod torvény-
szeriiségeit tartak eld.

Graunt tanulmanyanak nemcsak kozvetlen hatdsa volt nagy,
hanem a halanddsédgi viszonyoknak, az élettartam alakulasdnak s
altalaban a népesedés tdrvényeinek vizsgalatdban mdsokra is Osz-
tonzévé valt ugy, hogy a hasonlo irdnyu kutatdsok, amelyeket
Petty nyomdén politikai arithmetika néven kdnyveltek el, mind
altalanosabbd valtak. Az elhunytak életkorat illetéleg Graunt csak
lapogatozd kisérletekre vagy bizonytalan értékii feltevésekre volt
utalva; nem sokkal késébb azonban a német Neumann Géspér
mér sokkal szabatosabb anyagot bocsatott az angol tudos tarsasag
rendelkezésére ; Boroszld varosnak az 1687—91. években elhuny-
takrol készitett s életkor szerint is részletezett jegyzékét, amelynek
feldolgozasira az ismert csillagdsz, Halley vallalkozoit, s ujabb
halandoOsdgi tablazatot szerkesztett, immar biztosabb alapokan, s
komolyabb tudoményos eredménnyel is. Graunt, Pelty és Halley
sikerei megsz6laltatjdk a németalfoldi Kerseboomot (1742), a
francia Deparcieuxt (1746), a svéd Wargentint (1749), akik a
rendeikezésiikre alld kildnféle terjedelmit és értékii anyagbol
egyarant halanddésagi tabldkat igyekeznek szerkeszteni, ift-ott még
sulyos tévedésekkel kiizdve, de abban legnagyobb részt taldlkozva,
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"hogy a vaidsdgban megfigyelt tényebet csoportositjadk s azoknak
egyformasdgabdl, vagy véltozdsaibdl kovelkeztetnek az események
varhato alakuldsara.

Hogy ezek a kutaldsok szaporodhattak s terjedelemben is
‘nbttek, annak fontos eldmozditoja volt az egyhazi anyakdnyveknek
mar a XVI. szdzadban val6é meghonositasa, a XVIII. szdzad méso-
dik felétél pedig majdnem &ltalanos és rendszeres vezetése s 1gy
a népesség allapotdra vonatkozd els6é megbizhatd statisztikai ada-
toknak megsziiletése. A népesedés kérdéseivel valé behatdbb fog-
lalkozast pedig egyfeldl a mar emlitett élefjaradékos kolcsdnok
nagy népszeriisége mozditotfa el6, masfelél az a szembettlé kii-
I6nbség, mely az ismert vildig egyes allamaiban a népesség fej-
16dése tekinteteben mutatkozolt. Némely helyiitt biséges gyermek-
-aldds, mely a népesség szdmat gyorsan felduzzasziolta volna, ha
pusztité jarvinyok meg nem ftizedelik a lakossagot; masutt von-
‘tatott, alig érzékelheté szaporodas, mig az Ujvilag, Amerika, a
‘természetes szaporodas nagysdga mellett az odavdandorlas magne-
stvel is gyorsan gyarapitani fudla lakossdgat.

Az ut6ébb emlitett halandésagi tablakkal kortilbeliil egyid6ben,
174!-ben, jelent meg a porosz Stissmilch Péternek, Nagy Frigyes
tabori lelkészének egy munkaja az emberi élet fontosabb megnyil-
vanuldsairdl: Die gottliche Ordnung in den Verdnderungen des
menschlichen Gészhlechtes® stb. cimen, Siissmilch egyhédzi anya-
konyveknek még gyér, s nem nagy idére visszatekinld adataib6l
dolgozik s a megfigyelések fogyaickossagdt sok helyiit! csak kép-
zeletével pdtolja ki. Alapgondolata, hogy isteni rend nyilvanul meg
a népesedés folyamatdban, amely dllandéan és egyforman miikiidik
minden idében. Kitlinik ez a kiilonboz( koru emberek elhalalozi-
sab6l, amely évril-évre joformdn véltozatlan, a haldlt okozo beteg-
ségek egyforma erejébdl, a halvasziiletéseknek, baleseteknek alig
valtoz6 ardnyabél, a haldlnak évszakok szerint vald megoszldsa-
bil, a hazassagok lermékenységébdl, a sziiletési ardny alahuli-
sabal. Stissmilch a népesedésnek majdnem mindazon probléma-
javal foglalkozik, amelyek a demografia mai kufatdsainak targyai-
hoz tartoznak s ha az egyformasdgba vetett hitével itéleiét gyakran
elsieti is, sok megdllapitdsa nemcsak az ismeretek akkori alldsahoz
képest ujszerii, hanem részben ma is helytdlld s a népességrol
vald tudast mindenesetre eldre vitte abban a tekintetben, hogy
pozitiv megfigyelésekre tdmaszkodva a jelenségek okozalos Ossie-
fliggését kereste,

13%
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Malthust kell még emlitenlink, aki a népesedés tdrvényéroF
1798-ban kiadott nagyhirii munkéjiban kevesebb statisztikai meg-
figyeléssel ugyan, s inkdbb tbriéneti és természettudomanyi példak
nyoman foglalkozott a népesedés s a tulnépesedés kérdésével s
aki a sziiletések €és haldlozdsok elkiiloniill vizsgdlata helyett 2
kettének Osszefliggésére, a szaporodds problémdira terelte rd a
figyelmet, s azt a ftulzoft jelentSséget, amelyet a sziiletési szam
alakuldasdnak tulajdonitottak, lejebb szallitotta, bar e tekintetben
viszont 0 sem maradt ment a tulzdsoktol. A népességi statiszlika
kérdésének megvildgitdsaban Malthus follépése szintén nagyjelen-
toségfi, bar ugy az 6 munkdja, mint a hozzafiz6dé gazdag iro-
dalom inkdbb gazdasdgpolitikai irdnyuak.

A kbvetkeztetések, amelyekbe a kutatd sfatisztikdnak eddig
emlitett kisérletezdi belebocsatkoziak, tobbnyire azokon a vélt, vagy
tényleg felismert szabdlyszeriiségeken alapultak, amelyeket a fel-
jegyzéseknek, vagy megfigyelt tényeknek kisebb vagy nagyobb
tomegébdl kitudtak vonni. A mathematikai gondolkodas fejlidése:
azonban a kutaté statisztika fegyvertarat uj kellékekkel is gyara-
pitotta. Adott esetekb8l — az irdnyzat valtozatlansagat feltételezve
— a jovO alakuldsat nemcsak nagy vonadsokban megrajzolni s a
képzelet segitségével kiszinezni, hanem legaldbb hozzavetdleg szam-
szeriileg is megallapitani s a valdszinfi eshetdségeket a bizony-
talantdl kiildn valasztani: ez a gondolatirdny ébredt fel késébb a
népesedés kérdései irant is érdeklodd mathematikusoknal, akiknek
a vizsgaléddasai még jobban kiérlelték azt a feltevést, hogy az
emberi élet nagy valtozdsai megszabott torvényszeriiségek szerint
mennek végbe.

Francia tudésok teszik meg e téren az uttord lépéseket;
Pascal és Fourier valdsziniiségi szamitdsai utdn Bernouilli fejleszti
tovdbb a gondolatof, s utal arra, hogy a megfigyelések soroza-
tanak lehetd novelésével az eredmények mindjobban kozelitenek a
val6szinliséghez. A nagy szdmok torvényének els( szabatosabb
kifejtése ez. Majd az ismert csillagész, Laplace, hangsulyozza,' hogy
az emberi élet nagy kérdései mindig valdsziniiségi problémak,
minden kicsi esemény tsszefiigg a fermészet nagy tdrvényeivel s
az egyest igazgat6 okok azért latszanak kiilonlegesnek, véletiennek,
mert még nem ismerjilk a kapcsolatot az Osszes jelenségeket
irdnyité szabélyszeriiségekkel. Az éltalanos torvények uralmét hir-

1 Essai Philosophique de la probabililé, 1814.
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detve, a valdszinliségi szamitdst alkalmasnak faldlja arra, hogy
elire megallapithassunk bizonyos jelenségeket, amelyeknek adott
feltételek mellett be kell kovetkeznitk. Példai kozt ismét az emberi
élettartam meghatarozdsa jatsza a legnagyobb szerepet, de szami-
tasdt alkalmazza a hazassagok tartamdra és gyakorisdgdra, a birdi
itéletekre, valasztdsokra stb. Laplace valdszintiségi szamitasai
szolgéltak alkalmul arra is, hogy az 1801. évi sikerteleniil végre-
hajtott francia népszamlaldst utolag helyesbitsék a népszamlalast
kovetd év sziiletéseinek szamabdl visszaszdmitva.

Mindezek a kutatasok nem hivalkodtak a slatiszlika névvel
(itt-oft inkabb a mér emlitett politikai arithmelika néven szerepel-
tek) s még az az igényiik sem volt, hogy kiilbn ismeretdgnak,
vagy tudomdnynak tekintessenek, de hatasuk annél nagyobb volt,
minél inkabb érdekldddtt a kdzvélemény is az emberi élet és
szaporodas kérdései irdnt. Ennek a {Orvényeit, rendjét, ismétls-
désében rejli szabélyossdgokat felismerni mindig altalinosabb
torekvéssé lett s mert az ontudatosabban kifejlédé allami és tar-
sadalmi élet a felismerés eszkozeit, a szdmszerfi adatokat is mind
bivebben nyujtotta, a feltevéseknek, koveikezteléseknek egyre
nagyobb lehetdsége nyilt. Ez az irdny, amely azért kapta a kulatd
statisztika nevet, mert a leirdssal meg nem elégedve, okokatl kez-
dett fiirkészni s bekivetkez' eshetiségeket igyekezett megéallapi-
tani, szintén nem volt ment a tévelygéstdl, de fokrdl-fokra haladt
elére, mindig tobb teret engedve a kikutatott realitdsoknak
s mindig jobban megnyirbalva a jogosulatlan feltevések csapon-
gasait.

Osszefiiggése azzal a statisztikdval, amelyet Achenwall nyomén
miiveltek, joformdn semmi sem volt s azt a harcot is, amelyet a
goltingai iskola s a tablds statisztikusok viviak, érdekteleniil ¢s
szervezetleniil nézte végig. Az emberi élet torvényei egyfeldl, az
allami élet leirdsa masfeldl két egymastc| idegen, Gssze nem fiiggd
diszciplindnak telszett, mindaddig, mig Quetelet munkéssdgéban a
kutaté statisztika oly elére és terjedelemre nem jut, hogy abszor-
‘bedlja mindazt, amit az Achenwall-féle ismeretekbdl a torvény-
szeriiségeket kutato statisztika magdhoz felemelhet, a (6bbit
pedig visszaadja azoknak az egyéb ismeretdgaknak, amelyekbdl
wétettek. ;

£



32. Quefelef és hatisa.

Quetelet Adolf (1896 —1874), a belga mathematikus és fer-
mészetludds pAarisi tanulményai kbzben Laplaceszal és Fourier-val -
dolgozott egyiitl, s nemcsak azok csillagaszati, illetileg mathema-
tikai miikodésében volt munkatarsuk, hanem statisztikai kutatisaik-
ban is részt velt, s a szdzadfordulon végzett pdrisi népszamlalas
feldolgozdsaban, s annak tudoményos kommentédldsdban is szerep-
hez jutott. Parisbdl visszatérve, a briisszeli csillagvizsgalo vezetését
veszi ugyan dat, de statisztikai tanulmanyait is mind jobban elmé-
lyiti, s mikor Belgium statisztikai hivataldnak élére keriil, egész
munkdssigat a statisziikdnak szdnja. Ennek a munkdssignak a
jotékony eredménye' meglatszik a belga statisztikai szolgalat gyors
fejlidésén, a nemzetkozi statisztikai érdeklGdés nagy fellendiilésén,
de legmélyebb hatdst mégis a sfatiszlika feladatkire, vizsealati
mddjai és tanuimdnyai koriil végzett megéllapitasaival ért el. Sza-
mos kisebb-nagyobb dolgozata koziil, mint életének fomiive emel-
kedik ki az elsd kiaddsban 1835-ben megijelent: Sur I' homme et
le dévéloppement de ses facultés, ou essay de physique sociale.
(Az emberr6l és képességeinek fejlodésérdl; vagy tanulmdny a
tarsadalom fizikajar6l.) Ez a munka — mint részben osszevondsa
némely régibb dolgozatnak — vegyes tartalmu és vegyes hatdsu
is volt. Nem kelteltek nagyobb figyelmet a munka elsd részében
foglalt népességi statisztikai tanulmdnyok, amelyek az akkor mdr
elég fejlett népességi statisztika latokorét keviéssé gazdagitottak :
nem hagytak maradand6 nyomot az anthropometrikai statisziika
korébe vagd s a mii masodik részét betilté fejtegeiések sem,
amelyekben az ember fizikai alkotdsdban megnyilvanul6 szabaly-
szeriiségeket a természettudomanyi térvényekkel kapesolathan igye-
kezett megvildgitani. A munka negyedik részében az atlag ember
Jfogalmat fejti ki: ez a gondolat még kortérsainal is erds ellent-
mondasra taldlt, s nem éite tul szerzdéjét. A mii harmadik része
azonban, amelyben a mordlstatisztika tanulsdgain épiti fol a statisz-
tikarol, s a statisztikai térvények ercjérdl alkotott rendszerét, rend-
kiviil mély hatdst tett, s egészen atformalta a statisztikar(l kordb~
ban divott felfogdsokat.

L. Releti Karoly : Quetelet emlékezete Budapest. 1875.
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Quetelet miive azomban csak ldtsz6lag annyira heterogén
részekre szakadd, mert ugyanaz a gondolatfolyamat jarja 4t az
egészet, csupan a bizonyitd eri gydngébb vagy erdsebb egyik
vagy misik résznél. Kiinduldépontja az, hogy az ember szaporoda-
sit s halandbésagat szazadok Ota tanulméanyozzdk, ellenben fizikai,
értelmi s erkdlesi fejlddését, valamint az emberek egymdsra vald
hatdsat csak néhdny elszort megfigyelés vizsgdlta, e fejiodés tor-
vényzit azonban, s az ezt befolydsold okokat rendszeresen nem
kutattdk. Az emberi élet minden kiilst életnyilvanuldsit tanulma-
nyozni kell, hogy a fejliidési folyamat tirvényeit elleshessiik. Tudja,
hogy a fizikai torvények az emberi életnek legftljebb olyan jelen-
ségeire dllanak, a melyek a természet vildgéval kapcsolatosak, igy
kii'ondsen a sziiletésre és haldlra. Belatja azt is, hogy nem lehet-
nek azonosak azok a tirvények, amelyek egyfel6l az ember, mas-
felil a kiilsd természet fol6tt uralkodnak, de mégis ki meri mon-
dani, hogy a tarsadalmi jelenségekben néha nagyobb rendet talal-
hatni, mint a fizikai tiineményekben, s példaként felhozza, hogy
Belgiumban a hdzasok csalddi allapota és kora nagyobb szabalyos-
sdgot mutat, mint a levegi homérséklete, a viharok és az aratist
Az emberek folott uralkodo torvényeket nemcsak mint fizikai tor-
vényeket fogja fol, hanem mint olyanokat, amelyeknek ereje az
emberiséghen mélyebhen gybkerezik. Az ember uralmat a fold
tobbi lényeivel szemben erkilcsi ereje adja meg, de hogy ezt az
erkdlesi ert milyen rugdk mozgatjdk, az még nincs megmagya-
rzva. A megmadsithatatlan természeti okokon kiviil, amelyek ird-
nyiljak az 4llati és ntvényi élet sorsat, az ember olyan kiilon-
leges zavard okok hatiasa alatt is &ll, amelyekkel tnmaga és
krnyezele befolyasolja - az életet. Ezeknek a zavaré okoknak a
milkbdését és torvényszeriiségét csak ugy allapithatjuk meg, ha
n2maz egyes embert vizsgaliuk, akiben sok esetleges tulajdonsag ho-
malyosithatja el a kozds vonasokat, hanem nagyobb témegekben
¢és megfelel5 tavolbdl tanulmanyozzuk Okef, mikor az egyéni sajat-
sag eltorplil, s a kozos jellegzetességek kidomborodnak. (Erre
vonatkozik ismert példdja a krétdval huzott nagy korrdl, mely
kbzelrdl szabalytalanul elhelyezett apré pontok tomegének lédfszik,
tavolrdl tokéletes korvonalnak.)

Ez a gondolatmenet tehdt kiélezi az emberi tdrsadalmat ira-
nyitd olyan torvényszeriiségek létét, amelyek nem azonosak ugyan,

1 Br. Lang Lajos: A staliszlika tﬁrlj?r%est, 1913. 3631.
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de hasonlék a természeli torvényekhez, s amelyek a jelenségek
nagyobb korének megfigyelésével leshetdk el. E tirvények magya-
rdzatdt azon szokdsokban keresi, a melyekhez az ember kiilonbozd
vidékeknek, eltéré tarsadalmi kornyezetnek stb. hatdsa alalt szinte
tszttnszeriileg ragaszkodik, s a melyek az egyéni cselekvést is
oly irdnyban hajtjak, hogy az tigy tiinik {61, mint egységes tomeg-
mozgalomnak egy pardnya. E tétel bizonyitdsdra fordul Quetelet
a biintigyi statiszlika adataihoz, s azoknak szembeotlS egyforma-
sdgdhoz fiizi vilagszerte ismert pathetikus kijelentését, hogy az
ember a blnnek és vérpadnak budgetjét fizeti legnagyobb sza-
balyossaggal, s hogy elfre kiszdmithat6, hanyan szennyezik be
keziiket embertirsuk vérével, hanyan lesznek méregkeverék stb.

Az adatok frappédns hasonlatossdga meglepG volt, hiszen a
biinélet alakuldsdban még ma is taldlunk a Quetelet idejével vald
rokonvondsokra,! a kovetkeztetések pedig szinte megddbbentéek.
Birmily més targykorbol veszi Quetelet anyagat, — sem ily meg-
gy izd, sem ily elriaszté hatast nem tudott volna elérni. A biinélet
nagy szabalyossaga valdsaggal a derminizmus benyomasat keltette.
Egy okkal tobb volt ez arra, hogy a tarsadalmi életbcn rejld tor-
vényszeriiségekrdl kideritett elméletet elfogadijak, de egy okkal tobb
arra is, hogy Quetelet munkéjat, mint az emberi szabadakaratrdl
sz0l0 tanokkal szemben all6t, gancsoljak. S valéban Quetelet-t a
torvényszeriiségekbe vetelt hite gyakran oly kifejezésekre ragadja,
amelyek a szabadakarat tagaddsanak a latszatat viselik magukon,
s ezekkel szemben szinte szerényen, s nem elég hatarozott kifeje-
zésekkel huzbédnak meg azok a madr fontebb ismertetett tételei,
amelyekkel az emberi cselekvéseknek meghatarozott irdanyban valé
sodrodésat a kornyezet hasonlé irdnyu cselekvéseinek hatésdval
magyarazza.

A vihar, amelyet a szabadakarat ellen val6 latsz6lagos {ama-
désival felidézett, igen heves volt, de elég hamar lecsillapodoit;
a hatds, amelyet a torvényszeriiségekre utalassal elért, sokkal mara-
dand6bb, telitve hosszabb ide‘'g ugyanazokkal a tulzdsokkal,
amelyek Quetelet munkajdban is meg voltak, A megkiilonbiztetést
ugyanis a természeti és az emberi élet fol6tt uralkod6 torvények
kdzt nem teszi meg elég élesen, sit azok hasonlatossdgara vald
gyakori utalassal kétségteleniil azt a benyomast kelti, hogy azok

1 L. a szerzb tanulmanydt a hdborus idék biinéletérd] a Magyar Stat.
Kozlemények 59. kitetében.
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majdnem egyforma erejiiek. Abbdl az emberi hiusidgb6l magya-
tazza a kettd kozdtt vald nagyobb eltérésnek hiedelmét, amely az
egyén felfogdsinak, cselekedeteinek kiilondsebb fontosségot tulaj-
donit, s amely nem akarja beldtni, hogy az egyén a tdmegnek
szinte elenyészd Kkis része. A jelenségek hasonld ismétiGdése,
amelyben Siissmilch theolégus felfogésa isteni rendet latott,
‘Queteletnél, a természettud6sndl az ellenkezd végleten a természeti
térvények anal6gidjanak képzetét keltette fel, s mert nagyon haj-
land6 volt az 4ltaldnositdsra, kdvetkeztetéseiben pedig merészségét
akkor még a statisztikai anyagnak komolyabb kritikdja nem kor-
litozta, élesebben és merevebben fogalmazta meg a tarsadalmi
élet torvényszeriiségérdl szolo elméletet, mint ahogy ma — letom-
pitva és elsimitva — azt hissziik.

De feltétlen nagy érdame, hogy elsdiil fogalmazta meg, oly
bedllitisban, amely hirtelen altaldnos érdeklGdést keltett, s oly
hatdrozottan utalt az okozatos Osszefiiggések vizsgdlatara, hogy
-ezzel a stalisztika utjait végleg a kutatd iranyba terelte.

A kiils6 nagy hatdsnak azonban mélyebb okai is vannak. A
nagyobb tomegek vizsgilatinak sziikségét, amelyet eléfte is han-
goztattak mar, Quetelet nyomatékosan és teljes tudatossaggal emeli
ki; a valdszinii eshetGségekril sz6l6 elméletet hatdrozottabban ki-
fejti, mint elddjei: a siatisztikai kutatdsnak, valamint a kovetkezte-
tésnek igy redlisabb alapot ad. Az « megéllapitasaibdl sok volt
mar elbtte is — szinte azt lehet mondani — a levegdben ; mégis
6t magat kell az ujitbnak s a megalapozonak tekinteniink, mert
egységes rendszerbe foglalta és kiegészitette a kordbban mondotta-
kat s mindezt olyan vonz6 és meglepd formdban tette, amely
sziikségképpen mélyebb és dltalinosabb benyomast tett, mint
masok kordbbi fejtegetései. Sok gondolat els6bbsége vitds lehet
‘Queteletvel szemben,de a meggytkereztetés, az elfogadtats érdeme
és sikere mindenesetre az 6vé. '

Hogy az ujitok alkotasuk ldzdban gyakran tul mennek a ha-
taron, Queteletnél sem csodalhaté. Az emberi cselekvésnek egy-
séges torvény szerint valé igazodasat hirdetvén, megteremtett egy
fogalmat, az atlagembernek (homme milieu) fogalmat, amelyen az
emberi élet tdrvényszerfiségei szinte mintaszerfien visszatiikrozdd-
nek. S mivel érezte, hogy ez az dtlag tdvol 4ll az emberi tokéle-
tességril alkotott idedljainkrdl, ez utébbiak megtestestesitésére az
Atlagemberrel szemben a fels6bb ember (homme supérieur) fogal-
mat is megszerkesztette. Ezt a két ilres vézat Quetelet szines kép-
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zelete felruhdzta mindazokkal a fizikai, erkélcsi, sét politikai és.
eszthétikai tulajdonsdgokkal is, amelyeket az atlagban s az esz~
ményben feltaldlhatonak vélt. Fejtegetései nagyon érdekesek abbol
a szempontbdl, hogy az 6 lelkivildgat és gondolkodds mcdjat elénk
tarjdk, s még tobb tiszteletet ébresztenek nemes egyénisége irant,
de az atlagembert, mint statisztikai fogalmat, vagy a tudomdnyos
vizsgdl6ddsra alkalmas eszkdzt meggybkeresitenie nem sikerdill.

Hasonld sors érte kiilbnben késobb Lexisnek szerényebb alak-
ban feldllitott normalemberét : az atlagok nemcsak elvont fogal-
mak, hanem leegyszeriisilések, a torvényszertiségeknek tehat rit-
kdbban igazi kifejezdi, gyakrabban inkdbb ethomdlyositéi. Ha a
mai részletkutatdsok idején atlagembert keresnénk, arra a torvény-
szeriiségeket kifejezésre juttatd tulajdonségok egész sordt kellene
raaggatnunk (ilyen &tlag lehetne pl. hitbizomanyoktol koriilvett
dunantuli faluban szemtermeld reformatus gazddnak gyenge test-
alkatu egyetlen fia), de mellefte a mds torvényszeriiségek hatdsa
alatt allo Atlagoknak is hosszu sorozatat dllithainok fel, A tarsa-
dalmi jelenségek sokkal Osszetettebbek, hogysem egységes néhany
torvény hatdsa alatt allandnak, nem is lehet tehat emberfipust
elképzelni, amelyen ezek a tdrvények mind — mint valami kisér-
leti nyulon — bizonyithat6k volnanak.

Tulozva van Queteletnél a térvényszeriiségek valtozallansiga
és dllandosdga is, viszont hidnyzik ndla — éppen azért, mert gon-
dolatmenetét a természeti torvényekhez kapcsolja — az evolucio-
nak, a torvények fejlodoképességének kelld vildgossdgu kifejezése,
Nyilatkozatai kategorikusabbak, mintsem azt a tarsadalmi élet
torvényszeriisége megengedné : de taldn ez a kevéssé koriiltekintd
hatdrozottsdg is sziikséges volt ahhoz, hogy tanai gyorsan elter-
jedjenek, s a statisztika tovabbi fejlddése szinte habozas nélkiil
kovesse a Quetelet altal mutatotl utat. i

33. A stafiszfika fejlédése Quetelet 6ta.

Quetelet nemcsak tudomédnyos munkdssédgéaval, hanem kiilo-
nésen a nemzetkozi statisztika terén szervezd erejével is kdzpontja
lett a statisztikai tevékenységnek, amely kezdetben az 6 &ltaléno-
sitd szellemében gyorsan és aggodalom nélkiil mondta ki itéle-
teit, kés6bb azonban a részletmunkaba elmeriilve, mind tobb érlé-
kes anyagot hozott felszinre. Quetelet hatdsdnak {ulajdonithatjuk
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azt az Orvendeles eredményt is, hogy a statisztikdt miivelé hiva-
talos szervek szdma né, ezek munkassidga mindig sokoldalubb
lesz s az anyaggyiijtés tbb és tobb térre, nagyobb ¢€s nagyobb
tomegekre terjed ki. Az elmélet Quetelet szellemében — vagy
fokonkint az & felfogdsat javitva — tisztdzza a stalisztika vitds
kérdéseil, most mar feltétleniil a kutatd irdny javara dontve el a
ktizdelmet, a leird statisztikusok fokozatos haitérbe szoritdsdval s
a Quetelet miikddését kozvetleniil kévets idében a német Kniesé
és Riimeliné az érdem, hogy a statisztika fogalmat, feladatkorét és
modszerkérdéseit tisztaztdk. Ugyancsak német irdk tolldbdl ered e
kornak mésik két nevezetes munkdaja, amelyek mutatjak az elhajlast
Quetelet hatdsa kdvetkeztében ; az egyik Wappius népességi sta-
tisziikaja, amely még a régi fogalommeghatarozdsokbdl indul ugyan
ki, de fejtegetéseiben az oknyomozas szigoru logikai dsvényén jar,
a masik pedig Oettingen, akinek moralstatisztikdja szembeszall ugyan
Quetelet tulzasaival, lényegében azonban mégsem sokat tér el tole,
mert elismeri azoknak a tarsadalmi er6knek befolydsat és iranyito
erejét, amelyek az emberi tomegek cselekvéseinek ufjat megszabjak.

A német irodalom kés6bb még ismételten irdnyit6lag hatott
a statiszlika fejl6désére: a statisztika irodalma azonban Quetelet
fellépése nyomdban az egész miivelt viligon nagy fellendiilést mu-
tat. Homloktérben all — mint mar szdzadok 6ta — a népességi
statisztika kérdéseinek tanulmanyozidsa; e téren kiilonosen figye-
lemreméltd munkakat jegyezheliink fel néhdny francia ir6 tollabdl,
aminfk Lévasseur s a két Bertillon (apa és fiu). Ezek a munkak,
valamint Fovillenak féleg a birtokmegoszias hatdsaira vonatkozd
kutatasai valoban a tdrsadalmi élet legfontosabb jellenségeit vizs-
giljak, ha nem is mindig az aggodalmas kutaté szigoru onfegyel-
mezésevel, deafrancia szellem ragyogé tulajdonsdgaival és vdlasz-
tékos eldaddsaval. Ez utdbbiban talan leghivebb kovetdi Quetelet-
nek, akipél a gyors siker egyik tényezdje volt irdsmddjanak fris-
sesége €s nagy lendiilete. Hasonld élénkséget taldlunk a német
Engel Ernében, akit rendkiviili sokoldalusaga is jellemez ; nemcsak
a sfatisztika majdnem mtnden dgéban figyelemreméité kezdeménye-
zések erednek tle, hanem a tudomdny s a kultura egyéb terére is
elkalandozott érdeklddése.

Mint Quefelet, ugy részben az emlitettek is, statisztikai hiva-
talok vezetdi voltak, s a hivatalos statisztikai munkdssag terjedésével
a tudomanyos statisztikai irodalom az egyetemi kathedrdk mellett
uj ofthonra taldl a hivatalokban. Természetszeriien bizonyos munka-
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megosztas is fejlddik ki ennek folytdn: a statisztika elméleti tételei-
nek vizsgdlatdval inkdbb kathedrdn iil5 statisztikusok foglalkoznak,
a statisztikai megfigyeléssel s a torvényszeriiségek kutatdsdval pedig
inkdbb azok, akik valamely hivatalos statisztikai mfihelyben az
adatokhoz legktzelebb tudnak férkdzni. Szerencsés — és nem
ritka — kivételek azok, akik palydjukat a hivatalos és egyetemi
statisztika kozt megtudtdk osztani, s elméleli felfogésukat a tarsa-
dalmi jelenségek megfigyelése sordn szerzett tapasztalatokkal egé-
szithették ki.

Az elméleti vita Quetelet utdn abban a vonatkozdsban mér
rovid ideig tartoit, hogy a statisztika targydul az dllamismébe
dsszezsufolt ismereteket kell-e tekinteni, s hogy feladata csak a
leirds-e, vagy az okozali Osszefiiggések keletkezése? Egyre éleseb-
beké viltak azonban az eltérések abban a tekintetben, hogy a
statisztikdat a tudomdnyok hierarchidjdban 6ndlld, kiilon hely illeti-e
meg, vagy pedig a statisztikai mddszer az, amely kiiltinleges vizs-
galati modszernek fekintendd, bar szolgélatdban all a szerves életet,
(Kaufmann szerint a chemia kivételével az anorganikus vilagot is)
vizsgdlé minden tudomanynak. '

Az a felfogis, amely a statisztikidban els6sorban mdédszerbeli
kiilonlegességet 14t, e modszer részleteit killondosen a mathematikai
statisztika fejlesztésével dolgozza ki egész rendszerré. A kezdemé-
nyezés érdeme itt is Queleleté, ntdna azonban Knappon és a déin
Westergaardon, valamint az angol Galtonon kiviil féleg Lexis neve
emelkedik ki, akinek miikodéséhez a statisztika médszertandnak, a
valbazinliségi elméletnek, s a statisztikai eredmények birdlatdnak
tovabb fejleszlése fiiz6dik. Lexis kovetSi kiziil emlitésre mélté a
francia irodalomban Liesse, a németek kozlil Forcher és Bortkievicz,
az oroszok koziil Csuprov és Kaufmann. A Lexis iskola felfogasa
egyre hadit a statisztika elméleti iréi kozt, annyira, hogy a meg-
figyelés modjaira, szabdlyaira vonatkozo tudnivaldk logikai rende-
z6és6t szinte kirekeszlik a statisziika elméletébdl, ez utébbi cimel a
valdszintiségi elméletnek tartvdn fonn, a tobbit pedig a statisztika
gyakorlati ismeretei kdzé sorolvan.

A Lexis iskoldval szemben annak a felfogdsnak, amely a
statisztikdban a tdrsadalmi jelenségek tdrvényszeriiségét kutatd
tudomanyt latja, legerGsebb képviseldje az ugyancsak német Mayr
Gyorgy, aki sok tollharc utdn a statisztikusoknak mdsik nagy ta.
bordt tudta maga koré gyiijteni. Mayr elmélete, melynek fileg a
német hivatalos statisztikusok erfs tdmaszai, — s a melyhez
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csatlakozik (ha nem is fonntartds nélkiil) legujabb nagy elméleti :
kdnyvével Zizek' is — sok merevségével nem latszik annyira fej-
16désképesnek, mint ahogy a tarsadalmi jelenségek tdrvényszerii-
ségének kutatdsa tényleg elSrehaladt. A kétféle elmélet abban
ugyanis egészen kidzel all egymashoz, hogy a statisztikai kutatas
legtdgabb teriiletét a tarsadalmi életben keresik: s e teriileten
mindkét felfogasnak hivei egyre tobb értékes tanulsdgra akadtak.
Ezek a részletkutatasok, amelyex a statisztikdnak egy vagy madsik
dgéra vonatkoznak, s az elméletnek ndvekvd szigorusdgahoz alkal-
mazkodnak eredményeik kivdlasztdsdban, de szét is torik az elmé-
let idéleges kereteit, ha arra szilkség van, lassacskdn ®sszehordjik
a statisztika anyaghalmazat mindenhonnan, hogy mindig mélyebb
bepillantdst nyerhessiink a tdrsadalmi erik miikidésének titkaiba.
Ennek a munkanak figyelemreméitd részesei voltak, s rész-
ben ma is azok az emlitelteken kiviil (a hozzdnk kdzelebb &ll6
népeknél részletesebb seregszemlét tartva) az osztrdk Ficker,
Brachelli, Inama-Sternegg, Mischler, Juraschek, Mayer, Mataja,
- Rauchberg, Schiff, a német Wagner, Meitzen, Fircks, Blenck, Neefe,
E_ Conrad, Schnapper-Arndt, Béhmert, Zahn, Losch, Wiirzburger,
. Ballod, Zizek, Roesle, Van der Borght, az olasz Gabaglio,
~ Morpurgo, Bodio, Giusti, a francia Block, Cheysson, Meuriot,
Turquan, March, Delatour, az angol Yule, Giffen, Mayo-Shmits,
a németalfoldi Falkenburg, Verrijn-Stuart, Methorst, az amerikai
Wright, Hyde, Irving Fisher, Koren, a din Koefoed, a norvég
Kiaer, a svéd Fahlbeck és Siedenbladh, a finn Hjelt, az orosz
Semenov, Georgievszki, a horvat Zoricic.

34. A magyar sfafiszfikai irodalom fériénefe.

A magyar statisztikai irodalom torténetét Bél Matydson kezd-
hetjilk meg, akinek a munkdja — az 1753-ban megijelent Notitiae
Hungariae Novae — a felvidék véarmegyéit targyalia, de terve
volt az akkori 48 magyar varmegyének statisztikai leirdsa és
csupin Bereg, Torontdl és Krass6-Szérény varmegyékril nem
maradt utana kézirat. Bél Malyds utdn és a kilfoldi népszerii le-
iromunkdk hatisa alatt tobb kisebb értékii statisztikai munka is
keletkezett nédlunk,

Az els6, kordhoz mérten legmagasabb nivén 41l statisztikai

! Grundriss der Stalistik, Miinchen és Lipcse 1921.
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ird azonban Schwartner Mirton voll, a pesti egyetemen a diplo-
matika tanira, aki 1781 és 1783 kozott a gottingai egyelemen
Schldzer tanitvanya volt és igy annak, illetve Achenwallnak szel-
lemében miivelte a statisztikat.

Schwartner munkéja, a Statistik des Knigreichs Ungern
elsd kiadasdban 1798-ban jelent meg német nyelven, felosztasa
harmas, az elsd részben a népességgel, a masodikban az alkot-
ménnyal, a harmadikban a kizigazgatassal foglalkozik.

Schwartner abban a szerencsés helyzetben, hogy felhasznal-
hatta a nem régen tortént 1. J6zsef-féle népszdmlélas, sét az ujabb
kiaddsban az 1805. évi Osszeirds adafait, a népességril meglehe-
tos bl és tartalmas leirdst tud adni, hidnyosabbak azonban a nép-
mozgalomrol nyujtott adatai, amelyek koziil az erdélyieket magyar
¢s osztrdk maganmunka alapjan kozli, a magyarorszdgiakat sajat
gylijteménye alapjan, mindegyiknél meglehetGsen sok nehézség-
gel kilzdve. .

Gazdag anyaggyiijteménye van Pest vdrosdnak népmozgal-
marél; az orszdg fOvadrosdnak jovijével rendkiviil rajongd lelke-
sedéssel foglalkozik, Igyekszik Osszehasonlitast fenni a kiilfoldi
adatokkal, foglalkozik a nemzetiségek szerint vald megoszlassal,
anélkiil, hogy itt pozitiv adatai lennének és inkdbb etnografiai
jellemzéseket nyujt.

Ugyanily hidnyosak a hitfelekezetekre vonatkozé adalai is és
még szdrvanyosabb megfigyelésre tud tdmaszkodni a foglalkozas
szerint valé megkiilbnbbzietésnél. Ennek dacdra igyekszik azonban
a népesség foglalkozds szerinti tagozasat is kimulatni s kiilon szol
az ipari termelésr0l, valamint a mezdgazdasdgi és bdnyatermé-
kekrol.

Schwartner nemcsak teljesen &t van hatva a targya irdnt vald
szeretettdl és ismeri a tudomanynak akkori allapotit, ugy Német-
orszdgot illetGleg, ahol tanult, mint az angol fejl6d’ kutald statisz.
tikai irdnyt is, de mint a kiilonb®z6 statisztikai feljegyzéseknek
gondos gyiijtGje, ¢éles eszii oszidlyozbja és kritikai elmével vald
tsszefoglaloja, a magyar statisztikai irodalomban kivald értékii,
s6t annak a kornak statisztikai irodalmdban mdésutt is foliélleniil
helytallé lett volna,

Schwartner utin néhdny kisebb értékii szerzG mellett egy
masik értékes név emelkedik ki, amely a stafisziikai irodalom
hazai torténetében eléviilhetellen, Fényes Eleké, aki az orszag sta-
tisztikai &llapofait a mult szdzad negyvenes éveiben rajzolta, taldn
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‘kevesebb Ondlldsaggal €s kritikdval, mint Schwartner, kevesebb

tudomdnyos késziiltséggel is, de a Schwartnert is meghalad6
piratlan buzgalommal, a maga személyében helyettesitve az ada-
tokat gyiijt statisztikai hivatalt és a maga vagyonabdl aldozva
mindazt, amil ennek az anyagnak Osszegyiijiésére megteremiett.

Fényes Elek kiilonb6z6 munkai koziil ,,Magyarorszig
mostani 4llapotja slatisztikai és geografiai tekintetben cimii
miive emelkedik ki, amelyet a Magyar Tudomanyos Akadémia
nagy jutalmaval koszoruzott. Fényes leginkdbb egyhdzi sema-
tizmusokbdl, lelkészektdl és kdzhivataloktdl bekért adatokbél dol-
gozott és sajat utazdsaival és tapasztalataival egészitette ki tudasat.
A kor, amelyben miik6ddtt, mar nem elégedett meg a statisztikdnak
ilyen egyszeril adatkozld mddjaval, de kétségtelen, hogy a XIX.
szdzad derekdrél Fényes munkai nélkiil egyéitaléban nem lenne
megfelelé statisztikal tajékozodottsagunk.

Fényes tragikus sorsahoz fartozik, hogy amire mint magan-
ember egy élet munkajat 4ldozta, azt mint hivatalos statisztikus
nem folytathatta tobbé. 1848-ban a beliigyminiszteriumban feldllitott
statisztikai osztdly élére 6t tetiék ugyan meg, ez az osztily azon-
ban rovid fenndllds utdn az akkori zivataros idok kovetkeztében
feloszlott. Mikor pedig az alkotmanyat visszanyert Magyarorszag
1867-ben ujra hivalalos statisztikat létesitett, a hajlott koru Fényest,
akit kdzben az abszolut korszakban ért sok keseriiség is elkedvet-
lenitett, mar nem tartettdk elég fiatal er6nek ennek a nagy fel-
adatiak az elvégzésére, 7

Schwartner és Fényes utdn a statisztikai irodalom mindig
tibb és thbb alakkal népesedik meg, Hunfalvy Janost kell emliteniink,
a miiegyetem elsd stafisztikai tandrat, aki foldrajzi kutatdsai
mellett elmélyedt a statisztikai tanulmanyokba is, majd Konek
Sandort, a pesti egyetem tandrat, ski a statisztikdnak elméletével
foglalkozott legtiibbet, bar még kozel dllva a régi dllamleird mo-
dorhoz, azutan Weninger Vincét, akt a politikai szamtan akkori
gyiijld neve ald foglalt statisztikai kérdések kutatdja voit. Kautz
Gyulatol a nemzetgazdasag kivald tandrat6l is maradt egy érde-
mes Osszefoglalé munka, Az ausziriai birodalom statisztikdja cimen,
amely azonban szintén a leird stalisztika gondolatmenetében
késziilt,

Mogottiik két uj erds tehetség bontakozik ki, Keleti Kéroly
és Kirosi Jozsef. Keleti Karolyt, mint fiatal kora dacara is ismert
‘Ppublicistat 1867-ben hivjik meg az akkor létesitelt statisztikai osz-



taly élére. Négy évvel késibb a statisztikai hivatal féndke lesz és
marad 1892-ben bekdvetkezett hal&ldig. Keletinek nemcsak szerve-
zbereje bamulatos, a mellyel hivatalat fejlesztette, hanem (udo-
manyos munkai is nagyon figyelemremélték. Nem szélva azokréh
a munkéakrol, amelyekkel az 1869 és 1880-as népszamlélds ismer-
tetését végezte, vagy a szOlészeti statisztikdrdl kiadott, nemzetkszi
megbizdsbol késziilt, s ndlunk még ma is kovetésre vard értékes
monografidjardl, fel kell emlitentink a Hazdnk és népecimii nagy

munkdajit, amelyben az 1869-i népszdmlalds utdn els6 izben fog- -

lalla 6ssze Fényest kovetGleg a Magyarorszagra vonatkozé statisz-

tikai adatok tomegét, de a Fényesénél hasonlithatatlanul jobb
rendszerben, élesebb logikdval és a megnyilvanuld {drvényszerii-
ségeknek felismerésével. Ertékes munkija Magyarorszdg nemzeti-
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ségi megoszlasanak kiszdmitdsa az 1869.1 tankoteles Osszeirds. !

alapjdn, s tanulsagos, bar mddszerében nem mindenben helyesel-
het6 munka Magyarorszdg élelmezési statisztikdaja, A médszer és
statiszlikafe-technikai kérdéseiben igen hasznos kézi kinyv volt
annak idején A gyakorlati statisztika kézikdnyve cimii munkaja stb..

Keleti tudomanyos munkassiagianak nagy értéke parosulva
azzal, hogy a magyar hivatalos statisztikdt igen nehéz viszonyok
kdzott paratlan kilartdssal és elGreldtdssal fejlesztette, elismertté
tette nevét, s megszerezte szdmdra a kiilfold elismerését is. Hun-
falvy mellett f6leg & volt az els6 magyar statisztikus, aki a nem-
zetkdzi statisztikai tudoményos érintkezésben Magyarorszagnak
nevet és elismerést szerzetf. Osztozott vele ebben a munkaban
kés6bb Kdarosi Jozsef, aki a fovarosi statisztikai hivatal igazga-
toja volt és a natalitds és mortalitds torvényeirdl irt {0bb tanul-
manyaval, a részvénytarsasdgi statisztika kérdéseinek fejtegetésé-
vel, tovabba a nagy vdrosok statisztikdjar6l nemzetkbzi megbi-
zasb6l irt miiveivel valt ki, valamint a kdzegészségligyi statisztika
miivelésével. A himldoltasok helyessége koriil az idiben Eurépa-
szerte folyt heves harcban Ko&rosi stalisztikai tanulményai alapjén
a legélénkebb részt vett.

Kardsi a Keletinél sziikebb kdrben és a Keleti egyetemes-
sége nélkil a maga thémainak mindig mélyére hatolt és tanul-
ményai fontos uj eredményekkel gazdagitottdk az irodalmat.

Figyelemremélté6 név foleg a magyar hivatalos statisziika
fejlesztése koriil, de a statisztikai irodalomban is Jekelfalussy Jo-
zsefé, akinek nevét népmozgalmi és biiniigyi tanulményok &rzik
leginkabb.
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Lang Lajos Jekelfalussyval egyfilt szerkesztette 1886.ban
Magyarorszdg statisztikdjat, amely mii befejezetleniil maradt ugyan,
de Langnak a népességrdl és a statisztika elméletér6l irt bevezetd
fejezetei értékes irodalmi termékek. Ugyancsak Léing foglalko-
zott ismételten a kulturdlis statiszlika kérdésével, Magyarorszag €és
Ausztria nemzetiségi viszonyainak vizsgélataval, a statisztika {orté-
nete cimen pedig (1913) a népességi statisztika s a valosziniiségi
mddszer kérdésének fejlodésével,

Foldes Béla érdemei statisztikai irodalmunkban [szintén na-
gyok. Magyarorszdg statisztikdjar6l irt miivében — mely, mint
egyetemi tankdnyv Konek avultabb mupkajat potolta — az elmélet
kérdéseinek rovid érintése mellett igen tartalmas és gazdag sta-
tisztikai anyagot targyal, tudomdnyos mddszerrel. Kival6 értékii a
biiniigyi statisztikdr6l irt munkdja. Statisztikai el6addsainak két
kotetében pedig jéforman a statisztika minden 4gabdl talalunk
eles tanulmanyokat, féleg az elmélet kdrébdl és kiilbndsen a gabona-
arak fejlodése és az ezzel Osszefiiggd népességi viszonyok alaku-
lasa kordl.

Mér kevésbbé ismert, pedig szintén megbecsiilésre méltd név
statisztikai irodalmunkban Bebthy Le6é, akinek a bankiigy
statisztikajarol irt kiadvanyat kell kiemelniink, aki azonban iro-
dalmi munkassdginak legszebb sikerét az ugyszélvan uttdoré ma-
gyar szociologiai munkdval, ,,A tirsadalmi fejliidés kezdetei cimii
kotettel érte el.

Két fiatalon elhunyt tud6sunk, Rath Zoltdn és Vizaknai Antal
rovid palyafutdsuk alatt is sok értékeset nyujtottak a siatisztikai
irodalomnak. Az els Magyarorszig statisztikidja cimen 1896-ban
igen hasznos kézikOnyvet nyujfott. Foglalkozott ezenkiviil a biin-
ligyi statisztika szervezésével, vizsgdita a nép korviszonyainak
tsszefiiggését a haland6sdggal és a népesség és népesedés tobb
fontos thémajat szakszertien megvildgitotta. Vizaknai a hivatalos
statisztika fejlesztésében megnyilvanult élénk reformtorekvései mel-
lett kifejezetten a népszamldlasok €s a népmozgalom adatainak
tudomdnyos vizsgélataval tiint ki. Az 6 munkdja az elsé magyar
véllalati statisztika, de érdekes kisérletei voltak a szocial-siatisz-
tika terén is.

Egyik legértékesebb munkdsa a hazai statisztikdnak Vargha
Gyula, akinek irodalmi milkodését a hivatalos statisztikdnak érdem-
leges fejlesztése egy iddre hétiérbe szoritotta ugyan, mégis olyan
kival6 munkét kapott téle irodalmunk, mint az 1886 évi Lang-féle

Buday : Statisziika elmélete, 14
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slalisztika mdsodik kotetében a gazdasdgi statiszlika, tovdbbd
hiteliigyi statisztikdnknak hdrom kiliiné monografidja, amelyek ko-
ziil az 1896-ban megijelent és A magyar hiteltigy és hitelintézetek
toenete cimii mii gazdasagtorténeli szempontbdl is elsérangu
forrasmunka marad. A népesség viszonyainak népszamlaldsok is-
mertetése sordn, tovdbba az 1913 évi valaszt(jogi reform alkalma-
val valo targyaldsa, tovibbd a magyarsdgnak ¢s a magyar nyelv
ismzreténex terjedésére vonatkozdan tobb kivald tanulmanya, ugy-
szintén a mezigazdasagi statisztikat illeté kisebb tanulméanyok
mellett miivei sorab)l f6leg az 1895 évi mezdgazdasagi iizemi
statisztikdanak mintaszerli feldolgozasat kell kiemelniink.

Thirring Gusztdvnak, a fdvarosi stalisztikai hivatal vezetéseé-
ben Kordsi utddjanak tollabol féleg demografiai tanulmédnyokat
kaptunk, amelyek koziil leginkdbb figyelemreméltok népességlor-
téneti dolgozatai €s a kivandorlds kérdésének monografidja.

Az ujabb statisztikai irodalom korébdl kiemelkedik még
Kovacs Alajos demografiai munkdival, amelyeket az anyagnak igen
behatd ismerete és a slatisztikai torvényszeriiségeknek biztos fel
ismerése jellemez, tovabbd Mandelld Gyula, akinek a kozépkori
munkabérekrél irt munkaja nemcsak mint a forténelmi stalisziiha-
nak érdekes kiséricte figyelemremélt6, hanem methodikai szem-
ponibd! is kiemelkedik, ugyszintén Kenéz Béla, aki a statiszlika
elméletérdl irt kis kézikbnyvén kiviil a népesség stafisztikajat tar-
gvalia igen vilagos, attekinthetd formaban. Foglalkozott a halando-
sagi tablik vizsgalaldval, a varosi népesség jelenségeivel, az ipari
sztrijkok slatisztikdjdval, a , Nép és fold™ cimii munkajaban pedig
a birtokstatisztikanak egy nehéz fejezetét oldotta meg.

Feliner Frigyes statisztikai munkdi az orszagok nemzeli
vagyonanik és jovedzlménck megmérésével foglalkozva, fdleg a
koajekturdlis slatisztika korébe esnek, Szabdky Alajos gazdasagi
statisztikai dolgozataival valik ki.

A fiatalon elhunyt Illés Imre a haztartasi statisztikanak adta
eiméletét és néhiny gyakorlati példajat, Bud Jénos tollébol elme-
feti fejtegetéseken kiviil a biiniigyi statisztikinak és az arstatiszli-
kAnak két érdekes mongrafidjat kapluk. Heller Farkas a varosba
tombriilés jelenségeivel foglalkozott, Balds Karoly inkabb elméleti
munkakkal, Laky Dezsd két tartalmas monografidval tiint ki: az
egyisx a kivandorlds kérdésével fogialkozik, a mésik a varosok
hiztartasival. Tormay Béla a hitelintézetek legujabb torténetét
foglalta ossze, Pogany Frigyes statisztikai alapon népoktatasunk

iy
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fejlidésének képét rajzolta meg, Ferenczi Izsé a kiilkereskedelem
statisztikdjanak alakuldsardl irt tobb monografiat. A fialalon elhuyt
Kenedy Liszld tollabol sztrajk-statisztikai kommeniarckon kiviil a
haboru eldtti 6t év biintigyi statisztikdjanak igen gondos feldolgo-
zasat birjuk, Farkas Ferenct(l az élelmezési iparok figyelemreméito
monografidjat, Kovéits Ferenctl torténeli stafisztikai munkakat,
Kovacs Norberttl gydri, tizemi és munkds statisztikat, tovabba az
ipari érdekképviseletek - tirgyaldsat, Pikler Gyuldtél lakasiigyi
és egészségiigyi munkakat, Szekeres Jénostél f6képen koz-
egészségiigyi dolgozatokat, Boz6ky Ferenctil elméletieket, Ihrig
Karolytdl a szovetkezeti statisztika kérdéseit tdrgyalé tanulményo-
kat, Jankovich Bélatél és Dalnoki Kovics Jendtdl drstatisztikai
tanulmanyokat, Ajtay JOzseftél népességtorténeti tanulményt,
L. Vitéz Gézat6l Osszefoglalé munkét, Edvi [llés Aladartél az ipar-
statisztika, Konkoly-Thege Gyuldtél a mezdgazdasdg, Schneller
Kérolytol, Pezenhoffer Antaltél a demogrdfia korébe vdgéd dol-
gozatokat stb.

Statisztikai irodalmunknak ma annyi értékes és korandl fogva
a jovdre is sokat igéré tehetséges miiveldje van, hogy ez a rovid
sorozat remélhetGleg mihamarabb elégtelenné valik és tudésaink a
statisztika eszkozeivel kdzviszonyaink. ujabb és ujabb részieteit
vilagitjdk meg.
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