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Magyarország háborús népvesztesége. J) 

hm: Buday László. 

/I. v(!zctéscm alatt :illó lll. kir. központ i s lMis7.tikai hívn lal több, mini 
mih iéi év Ma l11unkacrüillck IC.I!jav,'ival rés7.csc volt allllak a nagy szel­
!t.;mi crüicszitésllck, amelyet hivata los és tudomunyos küre ink te rületi 
intc!o!rit:tslLlLkért vívla k. Ennek a, sajnos, kevés közvetlen ki lát ású küzde­
lemnek clsö cé lia volt a hékcdclcguCió haslll:íla t,í.ra mindazokat az OU­
jek tiv érveket csoportosítani, amelyek politikai egységün k megnyirbá­
lása ellen szóltak. 

Ez a g;lzuag ada lgyűjtemény, a történelmi, népességi, gazdasági, 
fűld ra j zi, m,iszaki 1udásnak a legvá loga tottabb arg umenlációjával tudva­
levőleg a hékcúcJcR,íció hiv3.t<llos kiadvanYliban h,i rom nagy kötetben iolo! 
megjelen ni, bizonysflg{tU l és mcmentójául annak, hogy kutonai frontunka t 
mcghomlaszthal1ák. e rönkct 1cfoKyasztha thlk, dc ügyünknek igazsága 
vi ta thatatla n marad s t~Z II munka ,í11:mcló föllebbezést jelent :ll. eJfogulat· 
hlll sáR' és a komoly Wrgyilagosság íté lőszéke előtt az igazságtabn, rövid· 
látó béke ellen. 

Amíg ":ton ban összes békcellikésziilctcink annak bizonyításáva l fog· 
lalkoznak, hoj.,'Y teri1leliillknck oszthatatlan nak és cgyséxesnek kell ma­
radnia. munknközben nagy tiimegben gyül!ck föl olyan adataink is, amc­
Iyek Magyarorsz<ig hclyzcté t egyéb old alról is Il1cgvilágitjflk : a háború· 
ban sze11\'cdctt vesztcségc it s ezek kövctkezménycit tárják e lén k, vagy 
pedig IJcj)illantflst engednek azokba a lel1Ctöségekbc. hogyan ludllánk 
holdogulni abban il remélh c tő lcg rövid :Hl11cncti időbcn, amíg mostani 
szíik hatá ra ink között kellen c megmaradnunk, micsoda nép csségi és gaz· 
dasági éMékeket kellene IIclkü\üznünk. melyek maradnának rendelkezé­
siinkre s rt közeli jövő létproblélmHval szemben millo'cn eséllyel küzdhet· 
nénk mc~ mi s milyenek kel új szomszédaink. 

Minél va lószi n űllcnebbé vá lt. hogy TlIcgértö és igazságos békére 
~;dmíthatlLllk, annál jobban és iobban éreztem a sZiikségét annak, hogy 
statisztikai adataink tanulsága it ebben a vOllatkozásban is össze kell tillí­
ta ni és a Ilyllv;"lllOssag tlé kell vinni, táJékozúsul kcnys7.crii ú j bc.!TCl1-

I) A MrllO'ar Tudományos Ak:lMm iában 1920. máju!\ 31 cn IMlntl clóad;l'7- •.• 
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dezésünkhöz. A békcdelegáci6 kiadványá·t a meg rabolt ember jogos til­
tako;dsához tudnam hasonlítani, amely méltán követeli vissza mindazt 
teljes egészében. amit olv jogtalanul elvettek tőle. Dc a kárvalloHnak 
másik számvetést is kell tennie, olyat. melv összeolvassa megmarodt 
fillérei! s igyekszik úgy ga zdá lkodni, hogy bölcs be'osztással haszn{llia 
öket addig is, amig el rabolt ki ncseit az igazs:ÍJ.!"szolgálta lásnak rend szerint 
lassú útján vissza ncm tudja szerezni. 

A munka, amellyel foglalkozom, sok részletében fö löslegessé válik. 
mihelvt nemzetü nk tö rr kvésci1 a te rül eti integritás teljes vagy túlnyomó 
Visszanyerése fogja ITícgkoron:ízni. Amíg azonban ez meg nem történh e­
tik, addig talán szolgiiln; fogja ,itll1encti nehéz helyzetiinkbún magát az 
irredenl;lt. amel yet sz í~ és iJeszt minden cg~·cs statisztikai adat, amely 
kulturteJjesitrn ényeillk magas fok{lrúl s veszteségeink méltatl an voltáról 
beszámol. 

Ebbül a készü lő munkából vagyok bátor néhány részletet hemllta1ni; 
bizonyrs tekintetben összefiiggés lelen moza ikképeket, mert olyan adat­
közlésekkel, amelyek a hirlapokban. vagy más útOll nyilvánosságra kerül­
tek már (hacsak töredékesen is), nem akarom fárasztani az olvasó 
figyeimét. 

Magya rország Ílldvalevöleg II békeakta szerint csupán 91.1 14 négy­
zetkilomcte rnl' i terül etet mondhatna magáénak, eddiJd birtokának (a mái 
1918-ban elszakadt tiorvát-Szlavol1országokat nem is említve) közel sem 
en harma dát, 32·2%-ot. 

Aí:. új szomszédság közül maga a román királyság 102.787 négyszög­
kilométert óhajt lefoglalni, eddigi 'területünk ~·4% -á l , amely a balkán 
háború elötti Rom{mia teriiletének 77·8%-át teszi. Ez az ország, amely a 
balkám harcokban úgy, mini II világhábo rítban feszült figyelemmel leste. 
hogy merre billen a kocka, II hidegvc rü szcrcncsejálékos nag y nyereséget 
söpri be : régi területéhez 126% új föld et szerzet1. 

De a cseh-szlovák köztársaság követel ése sem sokkal kisebb, mini 
amennyit Magya rországnak önálló állami élet folytatására visszahagy­
nak : ezen a címen veszendőbe menne 62.937 km~ terülelünk. 22·2%-a a 
rélti Magyarországnak. 

Népességünkböl közel II milliót veszítenénk, összes lélekszámunk 
59%-á1. ha az 191U. l'vi n éps~ámlálas adatai t vessz ük merlékiiI. F.nnek 
adatai azonban nagyon elavultak. nemcsak köz~ tO éves voltuk miatt. 
hanem főleg azért is, lI~ crt a közbejött világrengés népesség ünk szám:i­
nak alakulására igen kedvezőtlen hatással volt. 

A nyereség rovatába legfeljebb azt az évenkint mintegy 100.000 
iőnyi vándorlási különbözetet irbatnók, amely népességünket a háborÍt 
előtti évekhen fO,l:[ya sztotta s amely e lsziv<ir~ás 1914. közepe óta szünetelt, 
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továbbá az idöszakonkénl lörténö mencklilésckbö! és a szokottnál na­
gyobb idcvándor!;isból cTcdó IIcptőbblelcti annál súlyosabban va n azon­
ban II1c:;r tcrhclvc a veszteségoldal. amely 11 hábo rCJs halálozásokból, az 
[915. év remikivü l nagy csccscmöhahHozás:íból, az 1918. ev influenza­
iárvóÍnyflból. ö{Üllfél l'V elmarad t születéscib(il s népünk egészségi viszo­
nyainak ol JtaJános romlásából {til . 

Az 1910. évi népsz:'trnhílás lldalaival szembeli népességünk újabb 
súmá ról és nemek szerint való tncgaszlásáról két. a legutóbbi idökböl 
szá rmazó, bilT fogyalékosabb felvétel adatn it lehetne idézni: az 1918. és 
az 1920. évi népösszcirások eredményeit. 

Mind a kcttö közélelmezési cél ra készült s a népcsségc't egyéb la­
golás helyett azon kateg6rhlk szerint foglalta össze, amelyekhez képest 
i ~azodik a gabon;tva l való ella/ás mcrtéke: tehát némely fontosabb fo~­
lalkozasi ~ylijtötétl·l('k. hizonyos korhatár és nemek Szerint. Abban tehát 
TlJiml a kettö me2"cgyc7.ett, hogy a számlál:\s módj;íva l és céljáva l 
"'cret nyitott a hilnis, gyaknll1 tuda tosa n hiMs fü lvételllek: cgy-Ci{y ház­
tarl,isoall tiihb lalu} bejelentése uüvclte a lehetőséget a bövcbb gabon<!.­
elkibisra. 

Mind a két iölvételt cj<,y(:bként is ingataggá teszi a I:izony laln'l 
Ilelyzct. amelyben vcgrchajtattak. Az 1918. év i a háború idejében történt, 
amikor a felnml ferti·népesség nagy része távol volt az üsszelrás helye­
lól. ső t lI1agállak az országnak hahirain t(ll Imreo lt s így csak rt női né­
pesség adataibGl következtethetünk az iuőkiizben Wrtént változások ra. 
Az 1920. évi fölvétel ebolíl a szempontból telj cs vollla, b<Ír még folyamat­
hall van s végsö crccJlIlén~'einek Jcz:irása még ncm készült cl ; áttckint· 
hcföségé t rontja ::tzOlthan músfclő l az is. hogy az országnak tcrmészet­
szerÍlen csak ;lrra a rt!szérc terjedhetett ki. amely ma tt!nyleges birto· 
kunkban van, c 1erülcten llcuig a mcgsz:Hlott vidékekrő l remélhetőleg 

iueiglenesen mene külteket is számba kellett vennie. 
A lIéJltölllörül~sbcn való eltolód;ls tehát, amely a háborúnak szilk­

~éR:sze Tli rossz kisérője voll, ma is tart s ezért olyan adatokból, amelyek 
Ilem ;lZ egt!sz országra. vagy amink minden fűlvéte l né l egyformán elhut:l­
rolt részeire VOll31kozllak, ncm merhetiink az általánosságra is érvényes 
kiivetkczletésekct vonni. 

Hogya hábo rú a vft rosi népességet meguuzzasztotta a hfthorús ip:u· 
üzés fokozódásánál, az igazgatás és a kereskedelmi sze,rvczctck kÖZPoJl­
tosititsánál fogva. a ialvukban viszont bizonyos depopuláció állott be, mert 
a. fa lu férfi-népessége nagyobb mértékbcn ment hadba és pusztu lt el ott. 
a birtoktalan asszonyok pedig a városban kcrestek könnyebb megélhetés t, 
IIZ ismert dolog. Hogy azonban a háború befeieztével ez a folyamat meg­
:í llott-c, fordult-c vissza s ha igen, milyen mértékhcTl, a rra összcíriisaink ,. 
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a lapján még nem tudunk felelni, mert egy (Ijabb v"llldorfolyurna t, a mc~­
szállott területekrő l való menekvés, mcly jóreszt szintélI n v.irosokha irá­
ny ult. zavarólag hat Cll ll ck az c\biráJJs.ira. 

S minthogy a pcriJcriákról ri kÖZPOll1:ok fe lé vonulás különben is II 
In1horú kezdete óta fokozottabb mértékü, mindaddig, amig rendes nép­
számlá15s II Il i!pcsscgct min den dcmografiai és társadal mi viszonylatban 
újl.l6J pontosan meg nem vizsgá lja, mup,:{lban a népcssc,g nyers szám,íb<lll 

beállott változások scm veszteségeinknck, scm az csctle'gcs javuhis nak 
mértékérő l és igaz i okárol még nem 1ftjéko:datnak. 

MCJl:iS érdemes lesz megemlíteni, hogy az 1918. evi ada tok a meg­
maradó Magyarország sl.,ímára némi l1épcsségföbblctct jelentenek. E sZli­
mok természetesen mindenütt nagy nölilbblelet mulatnak; a Magya r­
országnak megmaradó területen azonban ez II nőtöbble t relative kisebb, 
mint a pcriieriákon, amit II háboru s ipari iclmcilü}sék olw;:hattak. 

Budapest női népcssége l91O-bcll 50'8% -os volt s 1918-ban 58'4%-r3 
emelkedett a nők aránya; II főváros környéken lé vő falvakban és váro­
sokban, amelyek II mi sok reménységgel kísért Nagy!Ju dupes'tünk kiegc­
s7.Ítö reszét képezik, 50'5%-r61 57'2%-ra emelkedett a nők ;willya, majd 
1920. áprilisban ismét visszaszálIt 52·2%.-ra. 

Azokban II nagyobb ipa ros varosainkban, am elyek adatai edd ig 
1920-ról ismeretesek, II nők aránya szintén ilyen eltolódásokat mutat: 
19iO-bcn "abnli k~v cssel h<iladja meg a lakosság felet (50'3%), 19lB-vun 
58'7Q/o-ig cmcll,ctlik id, 1920-ra pedig ismét jclentél;:cllYCll alál>z,íl\ 
(51'2%) , dc még mim]i);!; felelte marad az 19\0. évi részesedésnek. Kiscbb­
naJ?;yobb eltol6dásokkal a lizedekben, UgYaJlczt a jclenséget 1:Hj llk az 
agrár ielle~ű vá rosokban (ahol 191O-ben többnyire a Jl(!pcsség fejét sem 
érte cl a !lök szú mal. c.~y6b kiscbiJ városainkban, sőt azokon a falus i 
vidékeken is, amelyekről edd ig 1910, évi adataink reodelkezésre állanak. 

Az összes népessegnek tized félév alatt elért növckvése Budapcsten 
1 8'<)%~ot tesz, A fővá ros lakossága még az 1918, évi meslerséges llép­
tömörü lés idején sem érte cl az I milliót, ez év március közepén azollba ll 
már 50.000 lak6vaJ feHil volt a milliós llépcsségcn . 

A Budapest környékbeli városok és ialvak tizcdfélév alatt 39'4%-os 
nüvckvési cnl'k el (n z előzt: évtizedb elJ llJ:; ," 'HH:zck 80'Hó-osat). 

Az Vipest és Erzsébetfalva közöNi területek azonban most is nagyOll 
népesedt ek s messzire ki emelkedik ebből a soroza tból is Kispest, 7I'7%-os 
fejlődésével s az 52,OOQ-et megközelítő népességével. 

Ipariorgalmi vlIws,:ink ll ' t%·kal rejlődlek (az c1őz0 évtizedben 
20'4%-kal), 3g r,Íf v,i rtJsai nk pt.!dh~ 5'4%-kal. az chlzíí évtized S-4%-(ls 
ni.ivckvésévcl szcl!lhcn. Az :lgr;lr városok nC111clyikéJlél szó rványm:lll 
Ill:.i r rlőiurJuit, hory ., f0rfilakossúg:ra :IZ (: f.é~z évtizo.:d mérle!!'e hi(llllly:t1 
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z,iróu u!t; Si,;lrVa ~Ul! lll. kÖld 2% -k::t1 kcvcs~hh fé rfi V3n, mint 10 
év elült. 

Azokban il "jdcld hi r:ísnkIJml pcdi5:". <llllclyckrö l adata inl(a t a mai 
lIapig lczárhaUuk. ez egyre sürül)b jelenség, sőt itt-ott a nők szá mában is 
lH:mi fogyás mutatkozik. Mégis, a Iláborút megelőző negyed félév rendes 
ic ilöd~l·. kiilüllÖSCII ped ig a h:\boni ideie a laH való befelé vándorlás, 
amely. sajnos, utóbb ijed t mCllckfil éssé villt, megma rad t terü leteink né­
pességét 11ÖVCItC. 

A csonká n visszamaradt magyar te rület, lIli IIt az ország gazdasági 
cs ill rgahni életének eddis,:-I természetes gravitációs pontj a, már korábban 
is a lcKstirllbh mit, I'c.l~~'sziigk ilométcrcl1ki11t 81" ' lakossal; oly:LIl dens i· 
I~s , an:!cly meghaladja Fr<l nciaorsz:i.(!'. Dáuia Il t!psiirilségét. Pedi)!; a hatM­
szélcn mesterscgescn le vanuak kapcsolva róla n:\gyohh vOllzóc rcjü n6pc­
sehb v;'trosaink, miII t Pozsony, Kassa, Szatm:irncmcti, Nagyvárad. Arad. 
Tcmesv,í r, Szabadka stb. 

Szill tc lj~y hitszik tch~ t , llo~y a fcletWnk elzúgat{ 1\3gy vihar II meg­
IlIaradt J1yúiat, e~ynl<tsIJOz közelebb terelte. Ez a látszólagos e rőgyarapo­

dás (illetve a vérvc~zlcségnek ez a JMszólag: ki sebb foka) azonban nem 
vonha tia eJ fjgyclmiínket népcsedésiinknek a háború folyamán beállott s 
Illessze időkre kiható komoly jclcnségcitöl. 

Boldu):!ok a scml c~es államok. amelyek fölényesen ki tudták vonni 
luaguku t HZ öWdiélévcs vércl1~zcs szörnYiÍ sod r:1ból s így megőrizhcltCk 

II I:tguknu k a legnagyobb lla t:llma t, amelycl {Illam lIycrhet : a Illegúju ló 
em beri éle t hatalmát és örömét. 

Mert, :lmit a háború vagyonban juttatott egyi k vrlgy másik fél nek, 
az a mostani dcn llesztö tétlenség és bizony talall s:íg idejébcn kárba vesz­
hel: oly nap;y fe llIlakadás tö rtént ét Világgazdaság gépezetében. holt Y 
minde!! erőnek megfesz ítésével s nlin den kedvezményezett helyzet fcl~ 

fijggesztésévcl az emberiségnck onnan kell vennie aZ óriási rekonstrukció­
hoz az anyagi erőket , <lhonnan lehet. 

De ahol az embe ri élet fri ss sarjadása változatla nul tarthatott e szo­
morú idöszak alatt is, onnan bizonyára erő és hatalom fog kisugá rozni a 
jövőbeli . 

es ebbeli a tekintet ben lnilldcgyik állam, amely egyáltalán kardot 
r<i ntott a lIaIty k iizdclcmbcll, eSl.Itavesztes, bá rhogy dik tálja is ma a békét ; 
ar. üresen ma rad t böJcsök körü l vesz(tette cl a ha rcot, nem engedvén 
lIlegszülcln í a jövö nemzedék IIl llllkacröit. 

A csatlvcszté ... hen valln ak aZQnban iokozatok. Minél korábban ;m olt 
icgyvcrbe egy orsz;ig, anmB hamarabb állította meg a természetes szapo­
rodás lehetőséget. Miné l alacsonyabb a szülc!ési arány, s minél magasabb 
it Jtatdlozási :: zám, :ulllá l sHl yosabbá vált a veszteség. Romaniáról 
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nen, tudtl llk p{)z ili v ~zámoka t idézni; de körii ltl'kintó óvatossaga, 
melylyel kér eszI emt ől: at mi nden kockázat nél kül figyelő állásba 
helyezkedett s .\1:yors leverése után hosszabb ideig lapult. nagyrészt 
megóvhatla számiÍ l a Lij sarjadékát. A harcoló felek közUl i ri~ykcdvc 

olvashatjuk An.dia adatait, amelyek sür,iban Icgaláhb a Il cpcsség fogyása 
ismeretlen fogalom maradt. Angliábau cs Wa lesben az utolsó hat évben 
a sza porodás mérlege a küvetkező volt: 

8"csdileté~~k tl,l~ l ()lj&ok Tenn.!s!~t~ $ 
E,'tk S"~dDla Slaporotl~5 

19 13. 882.000 505.000 377.000 
19 14. 879.000 517.000 362.000 
1915. 814.000 562.000 252.000 
1916. 785.000 508.000 277.000 
1917. 668.000 499.000 169.000 
1 ~ 1 8. 663.000 612.000 51.000 

Az évi természe tes szaporod<is Icsz:1ll t ugyan .n7 eze rrő l 51 ezerre, 
lllert a születések évrő l -év rc fo kozatosan csökkcutck, s 1 91 8~ban m<Í r 
220.000~ rel volt kevesebb születés, mint az utolsó bekeévbell. s mert 
1 9 1 8~b:tn a hahllozásokat hirieJen felszökletle az iniluenzaiárvá ny, tény~ 
leges deficit azouban nem állt be a népességi mérlegben. 

Franciao rszág ugyanczen i dő alatt jóval súl yosabban sze nvedett. 
A háborútól megkimé li 77 depa rtement népesedési adatai a követ kezők 
vo ltak : 

Élveszr,lel~sc k Jh131ol.ások TCTlP.!sl.c!cs ~UII()J OJ:\5. 
~vck s z ~ 11\ "- v"~y rO~)'~5 (- ) 

1913. 605.000 588.000 17.000 
1914. .'i94.000 647.000 - 53.000 
1915. J88.000 655.000 - 267.000 
1916. 315.000 608.000 - 293.000 
1917. J4J.OOO 613.000 - 270.000 
1918. 399.000 i89.ooo - 390.000 

Franciaorsz,lgban tehát már 19 1 4~ben effektív lliányra vá ltozott a 
ncpcsedési mérlcgnck atn tigy is igen a lacsony ::tktiv nyeresége, s e hiány 
évröl évre nölt, úgy hoíty az 1913. év 17.000 fönyi természetes szaporo~ 
dasával szemben a következő öt évegY ii tt véve egy és negyed milliónyi 
vcsztcsé,l,,:gcJ zár ult, itt is elsősorban a sziiletések sz:.í mának nagy hanyat~ 
lása és kisebb mértékhen, s illgadoz6an a ha l á lOí~ások növekvése miatt. 

Az osztrák W i n k 1 c r tígy jósolja, hogy Franciaország 1998-ig, tehát 
a háború befejeztétül szá mítolt 80 év mulva heverheti csak ki lla~y vcr­
vcsz teségét. Az ilyen jóslatok kissé elhama rkodotlak; egy népéret eleven 
organizmusá ról a legjobb prognózis sem tudja pon tosan megmondani, 
mikor távozik bclölc a k6nlll yüg. franci<lorsz,íg il hú[)o rú előtt cppen száz 
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év óta sinylődött ig..:n súlyos népesedési bajokban. Hogy ez az újabb 
katasztrófa nem vczet-e falán még nagyobb e!gyöngülésre, vagy pedig 
egy fri ssebb ütemií regeneráció hogyan és mikor indulhat meg, azt egy­
últal<iban nem sejthetjük. Nekünk elég szomonian megállapítanunk azt. 
hogya mi népesedésünk folyamata egyáltalán nem volt bíztatóbb a 
háború alatt Franciaországénál. 

Az Angllár61 és franciaországról eddig említett számokban 
nincsenek benne a halottak rovatában a háború közvetlen áldozatai. 
Általában, ha a háborúnak a népesedésre való kedvezőtlen hatását vizs­
gáljuk, legnagyobb és legmaradandóbb kárnak az elmaradt születéseket 
kell tekintenünk, il mikhez képest minden egyéb, bármily súlyos vesz­
teség is csak előzmény, s ha pillanatnyilag megdöbbentö is, ezen az egy 
batáson kivül egyébként kisebb és idő legesebb jeJentőségú. 

A szül etések rohamos csökkenése Magyarországon 1915. áprilisá· 
ban kezdődött, e~y h6nappal hamadbll, mint ahogy a háború kitörésenek 
időpont jához képest várni lehetett volna. Ettő l kezdve 1918. öszéig, 
ameddig országunk területe érintetlen volt, ameddig tehát egyöntetű 

figyelemmel kisérhettük az egész ország természetes népesedését, mér· 
lecünk a következö volt: 

HAzass!~kü l~sek €lveszOlelhek Ha lálozások Tf ,mészdU 
/j $$zes 5zim! sz..porodás 

1906- 10. átlag 16Z.699 648.603 444.548 204.055 
1911. 171.354 638.08Z 455.006 183.076 
1912. 161.105 665.093 425.124 239.969 
1913. 172.050 640.566 432.928 207.638 
1914. 136.337 648.865 '439.924 208.941 
J915. 60.948 ,445.426 474.972 - 29.546 
1916. 62.866 :314.016 391.820 - 77.804 
1917. 75.745 1Z97.024 384.628 - 87.60' 
1918. ev J'olYátmín 11 Ó.76$ 253.626 435.618 - 181.992 
1918. október végcib" 95.337 222.162 322.565 - 100.403 

l! táblázatban a háború által okozott halálozások nincsenek benne; 
azok számát körülbelül 6O(J.()00·re becsülve, a mérleg mintegy 980.000 
fónyi fogyást mutat. A tulajdonképeni passzivitás azo,nban - <ll normális 
szaporodáshoz y!s;.:onyítva - négy év alatt körülbelül 1,200.000 
lelekre rúg. 

J918. novemberétől kezdve az C5:'yrc terjedő idegen megszállások 
nüatt 1919. végéig csak egy szükebb kis területre tudtuk kiterjeszteni 
Illegfigyeléseinket. E területen (jórészt a Dunántúl és Budapesten) -
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ncg~'l:dévct1killt ÖsszcfoJdalva adataink:\t, - a fejlődés toválJbi folyamata 
a ki)vctkezö vo lt: 

fl Ou,dnh;\ <!a llu.JaJ'estcn "nlt 
ha ... \9WI:~iJtt i ~1 7C~.QI~I~5 hal;Ulld~ Tc r",~nel ~$ 

'M Hli~ h 3;':'1' ",,,I .i~ 

r. lIc~rcdlJ\; 11 23.452 16.219 20.071 3.652 
II. " 25.990 15.696 16. 176 480 

nl. .. 11 .877 23.334 14.744 8.5911 
IV. 

" 12.520 2i, I31 16.0J9 11.092 

Üs!:>~cscn 73.839 82.380 67.030 15.350 

Az clső hónap, amelyben a házasságok számának fellendülését 
érezzük, 1918. november volt. Az 1919. év első nég}' h6nanj;lban a. nor· 
nI.His idök kétszeresére emelkedett a házasságkötések száma s az azóta 
mutatkozott visszaesés dacara is még mindig jóval magasabb maradt 
1919. végéig, mint békeidöben szokott Icnn i. Természetesen számolnunk 
kell azzal, hogy a házasságok száma ismét csökkcnöre fo rdl1l, mihelyt a 
ház~ss.lgkötésrc a háhor(1 folyamán megérett nemzedék mc,gköti a maza 
frigyeit, s olyan nchány í,jabb fériikorosztály kerül a hazasod,ís idejébe, 
<lmelyct ti háború már megritkftott. 

Az ctső hónap, amelyben atermeszetes szaporodas végzetes deli­
dUc meg{tlloit, 1919. április volt; szüleléseink szá ma azonban - vissza­
s;.:<Í rr.itva JZ ország egesz terület ére - WC2" az c lruult év 1c~ lItóblJi Hegye ­
dében is mintegy 22.000-1 c! volt a lIorm<Ílison a lL/1. 

Telies négy evig tartott teIEli! a .szülctcsck chnarau;isából crcdö 
szomorú passzivitás. 

Ezt a jelenségei l' rucmes tov.íblJ is viz,:.;~ ,ílnunlr és kövelkczmcllyci­
bt.m atlckintenÜnk. hOl!:Y a veszedelem egész nagyságát mérlegelhessük. 

Az in tegráns Magyarországra vahi számításokat tovább fo lytatva, 
az cfmar;,dt születések sz.i ma az 

1915. é.vben 
19 16. 
1917. 
19 18. ,. 
1919. .. 

I 97.ooo-el leli, 
,129.000-eI " 
,145.000-ct " 
,189.OCWJ-ct 
231.000-d 

ebben az öt évben tehat Magyarország népvcszlesége e eimen 1,491.000 
főnyi volt. 

Az 1900. népszámlálás és 1899--1901. évi halálozás alapján kt?s1.ült 
halandósági tábhiink sz{mlÍtása sze rint') (amely most túlkedvezőnek mutat-

l) Magyar Sfatisz;Uwi /(özlemények. Úi sorozat. 11. kötet. 
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kozik, hi~zc ll a csccscmö t'! lctfcnlartásá ra szüks~ges fiz iológia i, közegész­
!;cg[igyi és t.ílllá lkozási cJÖfeltétch.:k leg\íjabban nagYOll megromlottak), a 
ÍJ cves koi'! eléri az 

1915. CVbCll súi!öttckböl 297.000 
1916. u 209.000 
1917. .. u 198.000 
1918. u 169.000 
1919. u u 275.000 

v'lgy is ilZ isko[üzó 1'l llkötclc5Ck szüm;'than a Hormúli sllOz képest 

19JI -JJCH 
1 922-bell 
1923-0<111 
1924-ben 
1025-oclI 

csökkenés fog cJ6állni. 

132.000 fÖl1yi 
352.000 .. 
S8.1.000 " 
843.000 .. 
997.000 .. 

Ez évben következik Ile iskolái nk lep;nagyobb iok" clnépt-elcllcdcsc, 
ami kor a nonn:ílís i<!ök t:.nkötclcsciuck 40-6'/..01 hianyozni fog a tantcr­
JIlckbijl, v:í rosa inkban Il :lgy tanltófülösJcgct idézve elő. ez II nehéz tiszt­
viscJökcrdés IcbOllyoHtás{lt még csak komplikfdni fogja, árulJ.Ir ennek 
bekövetkezésé t előre látva, rt s tatisztikai hiva<t.aJ iavaslatára a tanlt6kép­
zőkbcl1 már 1918-ban korl átoz ni kezdték a növendékek fölvételét. 

Folytassuk azonban a számftast a IS-ik életévig, amely a produktiv 
nlUllkaképcsség kczdö kora s párhuzamosan a 20-ik évig, amelynek már 
rendszerint munkában kell t.:thil llia mindenkit. 

A l.í éves kort> elé ri: 

<IZ 19 15-ben szü löttekllő l 

1916-ban u 

191 7-ben 
" .. 1918-ban 

.. 1919-ben .. 
A 20 éves ko rt eléri: 

az 1915-l1on szülötlckllül 
" 1916-ban 
" 1917-ben 
" 191&-ban 
" 19l9-ben 

u 

" 
u 

. 

. 

278.000 
196.000 
185.000 
158.000 
257.000 

269.000 
189.000 
179.000 
ISJ.ooo 
248.000 
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1930-ban fog beállani tehát a produktiv munkára alkalmas népesscg 
csökkenése. amely fokonkint a következő arányokat ölti: 

A 15 éves korúak számltásával 

19JO-ban a produktiv koril népesség csökkenése 123.000 fónyi lesz. 
1931-ben ., .. " ,,328.000 
1932-ben 0l " .. ,,544.000 
1933-ban .. ., " " 787.000 " 
1934·ben pedig a produktiv korú ne;;pesség csökkenése 931.000 főre 

emelkedik, ami normális idöben az egész (15-60 éves) produktiv korú 
népességnek 9o/.·át tc~zi. 

A 20 éves korúak számltásával pedig : 
" 19J5-ben a csökkenés 118.000 főnyi , 

1936-ban " 316.000 
" 1931-ben 

" 524.000 
" 1938-ban " 758.000 " t9J9-ben " 897.000 " 

ami a 20--60 éves korú népességben lO'S'/o-os fogyatékot jelenI. 
Természetesen folytatódni fog a munkaképes generáció csökkenése 

később is. ha nem is ilyen iiesztő arányokban. 
Már itt előre kell bocsátanom, hogy ez a legnyersebb veszteség· 

:izám!tás, egyelőre teljesen figyelmen kívül hagyásával azoknak a héza· 
goknak, amelyek a mos tani prod uk tiv koru népességben e lőálltak, mert 
fiaink egy része elpusz1ult, egy resze ~egrokkant. vagy más módon váJt 
munkaképtelenné. 

Nemzeti tőkéink nincsenek, jóformán egyedüI a produktiv embererö 
az, alilive l értéket lenuclhefünk; tíz év mulva azonban ez a forrás is cl· 
zárul elöUiink egy íó évötödre, ha uem többre. 

Ime, a két szertelen véglet. Ma pangó gazdasági viszonyaink miatt 
százezreivel vannak a munkásaink, akiknek nem tudunk munkát adni, 
ezrével a ti sztv ise lőink, akiket nem tudunk elhelyezni, s tiz-tizenöt év 
mulva közel egy millió munkacrö hiányát fogjuk érezhetni. S 
érezni fogja ezt a I;iányt terml!szetcsen a földrajzilag és gazda­
ságilag egységes Magyarország még akkor is, ha - ne adja lsten -
politikai határai még nem mindenütt kerekednének ki régi teljességükre. 

A mai állapotai - hacsak lIj kontinentális katasztrófa nem szakad 
ránk - remélhető l eg átmenetinek tekinthetjük. Ebben az országban. s álta­
lában Eu rópában, ahol annyi, tovább termelésre alkalmas érték. ment 
tönkre, s a további léthez szükséges annyi készletet kell felujítani, a 
munkahi~ny lehet ideig·6rág a vihar utáni első dermedtség eredménye, 
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lehet <17. cllcll ségcs szomszédok blokádjának a következménye, lehet az 
eu rópai szénkri zis függvénye, de fö ltehetőleg csak mulóan : a termel6 
munka minden átmeneti akad,'t ly dacá ra elöbb-utóbb meg fog indulni. Az 
~Z egy millió munkaerő azonh:l11, am ely a nemzeti termclésböl egy nemze­
deken át hiányozn i fog, effektív veszteség lesz, termelő erőnknek igen 
crzékeny deficitie. 

Minden évnek ki kell állítan i a maga szellemi és fi zikai munkás­
ui oncait. Ot éven át hiányozni fognak ezek az ujoncaink. Ha régebben 
kezdetlegesebb közegészségügy i viszonyok között olykor-olykor egy-egy 
nagyobb já rván y megdézsmálta valamelyik év gycrmckocodukcióját. 
cz t II nemzeti munka nagy hadseregébe n alig lehetett megérezni, mert 
az előtte, vagy utána l évő év könnyen kipőtolta a hiányt. De öt évvel 
Jcicbl) J1 Ylí lni, a 10 éveseket állítan i a 15 évesek munkájába, 15 éveseket 
a 2u évesekébe nem lehet. Csak egyetlen megold ás kinálkozhatik: öt évvel 
i11k ább e lőbbre nyúlni s az 1905-14. évek szü]őltjeinek esetleges fölös­
Jcgcbö] keresni az 193O-tól 1939-ig mutatkozó nagy munkaerőhiány 
pótlását. 

Némely tllcgallapitás azon ha n még mindig szükséges a fönt mondot­
takban. Igy az, hOF:Y az 1905- 14. évek fölösleget legfeljebb il nöi nemből 
adha tu ak. H3. pedi/.!" ebböl a ta rla lékból kell merítenünk, akkor - nehogy 
ismétliidjék az, a mi a hába,rű fo lyamán történt, és annyi erópazarJásra 
adott oko t, hogy képzelt férfi-munkaerők helyét képzetlen női-munkaerök 
fOK lalták el - miután cliitta l ne m megl epetéssze rűen következik be a 
,lő i ujoncok igénYbevétele, hanem dátllmszcrüen tudni fogjuk előre, 

mikor és mcly nő i évfolyamokra lesz nagyobb mértékben szükségünk a 
tcrinetö mUllkánál, ezek elökészitése és megfe le lő iranyú gyakorlati ok ta­
tá sa már a legközelebbi években lIIegkezdődhetik s a tankötelesek 
hi,jnya miatt átmenetileg állás nélkül maradó tanítók egy része terv~ 

$zerüclI alknltnazható a női népessegnek intenziveblJ gyakorlati oktatására 
s a termelö munkára való e lőkészítésére. 

Eddig az időpontig le kellene azonban zajlania a földbirlokréformból 
cr{.(Ió v,jndormozgalomnak, s az új beren dezkedéssel járó meddőbb évek~ 

nek, jobban el kellene terjednie a mezőgazdasági gépek és eszközök 
haszn<ilatának s bizonyos tartaJékkészleteknek kellene fölgytilniök a 
meziígazdaságj termelés fő- és mel h!ktcrm ényeiböl. 

Ennél a kérdéslIél, amely nz J9JO-ca.l kezdödő idők munkaerö· 
hhinyát mini egyetlen lehetséges tarta lékból, a nő i népességből óhajtja 
meríteni, viszont a háború veszteségeinek pótlását a jövő anyá itól reméli, 
legyen szabad kitér.ncm a rra, bogy a sta tisztikának az utóbbi évtizedek· 
heli igen fontos, bár még egyáltalán meg nem oldott ptoblémáiává 
vált a dolgozó asszol1yok statisztikája, a melyet a ne mzetközi s tatisz· 
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tikul viz:sgúlódas tárp;yáu l a bajor Z a li \I méS!: a h5.boni c\ött njánlott, 
amely a háboni folyamán csak nyert ielentőségében, s mini a föntebbi 
számltásokból láttuk. a háboní után is hosszú ideig nem fogja elveszíteni 
aktualitását. 

Hogy bizr.nyos társadalmi osztá lyok asszonyai minden időben 

végeztek fizikai, gyakr.m igen nehéz fi zikai munkát. akár kercsö foglal­
kozásnak könyvcltc cl azt a statisztika, akár háztartási munkának. az 
kétségtelon. Az östermclésnél, bizonyos ipari €s kereskedelmi ágakná l 
(varrás, mosás, vcndéglds-ipar, utcai árusHás) a napszamosok és a házi 
cselédek sorában ez a fizikai munka annyira rendszeres és réJ(i keletii, 
hogy, bár kétség"telenül nagy hátrányai lehelnek az elettarlam, fogamzás! 
képesség, és termékenység szempontjából. mint nem mellózhetö és nelll 
korlátozható s másfelöl mint Ilem könnyen determinálható, kiilölI s tatis7.­
tikai megfigyelesre ali),! alkalmas. S mivel rt. nők na~yoblJ része e 
katcg61 lába tartozik, a nnmkáiuk által okozott fi zikni clváltozas, ha 
nem is iut kü lön kifejezésre. de eredményeiben meg-Iátszik az általanIDi 
népesedési adatokban. A varrás kivételével e foglalkozások túlnyomóan 
különben is olyanok, hogy szabad tesimozgással iárváll, a nöl termekeny­
ségnek s egészséges utódok szülésének aligha nagyobb akadályai. 

A gazdasági élet komplikálódásával azonban egyre nagyobb a 
keresö nők száma oly ipari, kereskedelmi, V3g'y egyéb hivatali Ilályákoll, 
amelyekllél a szabad mozgás korlátozás:ival állandó fizikai vagy 
szellemi elfoglaltság jár együtt. 

Magyarorsz{lgon a bányászati, ipari, kereskedelmi, hitelüg-yi. 
közlekedési ágakban fog lalkozó nök s ezek soraMI a segedszemelyzet 
szarna, valamint a közszolgálatbeli és szabadfoglalkozast iizö !lők száma 
<lz utolsó három évtizedben a következöcll alakult: 

I B!lO. , ... 191B. 
KereloÖ nök Keluö nök t<tlew ul'lk 

eb bOl ebb61 t bbOI 
A log,l.lkod s me,nht1~se !!s.nuen S~ftdSze.. Ilssusen 8egtdue- I!ss:enell s~~tdlU'-

m lyUI In~lyz.eJ ,,,tlrut 

B:!.nyászal 739 722 1.0.16 1.001 1.096 U," 
Tulaidonképenl ipa r 108.036 64.865 168.012 103.692 n 7.532 148.5tí3 

Egyéb ipar IHl93 3.724 14.233 4.735 12.436 .1.108 

Kereskedelem 35..%3 20.237 39.216 17.542 48.709 12.025 

Hitel . . " 24 O" 624 2.166 2. 147 

Közlekedés Z.888 2.683 5.799 5.377 9.555 80977 
- ----- - ---

Összesen 16t.365 92.255 228.945 132.971 301.494 185.989 

Közszolgálati és szabad-
foglalkozások _ 22.591 17.762 33.873 27.538 54.726 45.139 

föösszeg . . . 183.956 110.011 262.818 160.509 356.220 231.128 
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A kereső nők 50r;1 h61 a sCR'édszcmélyzct külön kiemelését azért 
t:J.rloltulII szükségesnek, hogy minden zavar6 momentumat Ichctöleg ki­
kiiszüböljck s lle csak a v~Hlalkoz6t, hanem ól tényleg rend­
szeresen dOlp;ozó Il~)k szanuíl is beIllUtassam. Ezekben a fOJt­
lalkoz{lsi ;í~akban 191C-ben 231.128 nö vcgzett állandó munkát. az 
1890. evl lcfsz5nmak több mint kétszerese. A dolgozó nők Ut!nyomó 
része a tulajdonképeni iparra cSik, ahol számuk 20 év alatt nem egész 65 
ezerröl közel 150 ezerre emelkedett. A közszolgálati ágaknál nem egészen 
18 ezerről 4:') ('zcrrc mitt a SZaTlIlIK, a kiizlckcdésnél 2.700-r61 köze l 
9.0D0-rc. Rohamosan megindult a nöi munkaerök igénYbevétele - de 
aiJszolutc véve meg mindig nem nagy - a hitetintézeteknél. 

A háború a kcresö nőknek ezt az említett számát mél{ inkább 
növelte, s aho~y kimutaitlIm, termelési rendünk esetleg meg fogja kívánni, 
hogy egy évtized mulva a nök ismét, még nagyobb mértékben munkába 
:illjanak. 

S minthogy születési arányszámunk éppen ezekben a foglalkozási 
csoportokban is eröscn ban:ral1ó. cgyáltal ában nem vol na közömbös tud­
!ItIlIk. hogyanöknek II te rmelő nllmkában va ló ez a fokozódó igénybc­
n~tel e micsoda c.:~és;~:-,(;g[IRy i veszélyekkel járhat níiuk es sariatlék,1i1:ra. 
s !Icm veszitünk-e többet az anyákban. mint amennyit nyerünk a munka­
cnikben. 

Mai megfi.\tyclési lehetőségeink még nem adnak választ erre a fon­
tm; ké rd ésre. Valószinű. hogy a legtöbb nő ncm szenteli magát oly állan­
dóán s huzamosabb idöre a kercsö pályáknak, millt a férfiak: de lehet, 
hogy kisebb fizikai ereHikkel sokall hama rább is kidőlnek a munk<i.ból a 
férfi aknál. Oiabb néoszánúálásunknak mindenesetre érdekes feladata lesz. 
hogy az ezen keresö pályákolI müködö nökre vonatkozó adawkat :1 kor­
megculás, családi áll apot, a foglalkozás tartama, a házassági termékeny­
ség stu. szempontjából tüzetesen vizsgálja meg, mert a kereső nök ker­
dése a köze!iövóben gazdas:1gpolitikai és néDesedéspol itikai szempontból 
cR"ya rant nagyoll iiKl' clemreméltúv:L vá lhatik . 

Gá r a fell ti szá mítások; miirl, említettem, az integráns Magyarország 
egész tcr ii letére vonatkoznak s fontosabb rész leteket a demarkált terü­
letre ncm is idézhetünk, a helyzet a nekünk kijelölt szűkebb Magyarorszá­
gOlI IIcmcsak Hcm volna rózsüsabb, hanem cl1cnkczc'j [eg valószi níilcg még 
sötétebb. 

Igaz ugyan, hogya uemarkált területek népességét a háborus tor· 
IMis és a pcrifcri likról va ló menekülés llrány lag inkább mcgduzzasztotta, 
~ ez, \'ala mint nehéz gazdasági helyzetünk átmeneti munkah iányt okozott; 
:1 meg nem szül etett Ílj generáci6nak hi{mya azonban itt mégiS épp ugy 
~rezheW lesz, U1l1lyiva l is inkább. mert népesedésünk egyéb jelenségei 
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szintén azt sejtetik, hogya Icgn<lgyobb erőfeszítéseket ve~zö In.l~yorsá~ 

vcsl. it ~tt JclCtöbbct. 
H.íborús halolIain król nincsenek teljesen pozitiv adataink. Mégis, 

amedd ig a. kiadott \ cszteséglajstromokból nyomon lehetett kisérni az 
egyes fajok és 'terü letek veszteségeit s amedd ig magya r fiukat galiciai 
és bukovin:.l j ezredkötelékekbe nem soroztHk, megközelítőleg megállapit­
ha t juk. hogya volt monarchia ncpciból Magya rország vcs7. ített legtöbbe!. 
Magyarorsz:íg népelból meg a magyars:ig. Add ig, amig Przcmys] elestc­
vel magyar kat onák tfzezrei fogsúgba nem kerültek, mindig magyar volt 
legkevesebb fi foglyok és legtöbb a halot'lak közö tt. 

Már pedig a halottak nagy része bizol1 y<lra nem regi házassági kötI;}­
lék ben élt s korai pusztul ásuk új életek fakadását is megakadályozta. 

Az osztrák W i n k l c r-nek a bécsi Kriegsstatisti sches Burcau ada tai 
nyomán vegzett számításai is ezt, mutatják. 

Szerinte ezer lakosra Magyarországon 25 hábor(1S halott esett, Ausz­
Iri;íban 23'3, Bosznhiban 19·!. A Ma gyarbiro<.lalombiln az anyaorsz;i g a 
vesztesebb fél, ezer lakosra 25'7 háborús halottal, míg HorválorsZiÍgra 
csak 20'2 eSi k ; tiszta magyar cs német vidékeinkCll 28 ezrel";kre eme lke­
d ik föl a véradó, amit fiaink fizeNek, 

Magyarországon a városok háborús veszteséKét legkisebbnek lukilia 
(ami természe tes is a városok ipari munkásainak és adminisztratív sze­
mclyzctéllt:k nagyobb aninyú fülmenh:se foly tán), tov::'tbb:"t a ruthén v:í r­
megyékét; viszont a 35 ezreléket is megha ladj a Fejér, Sáros, Daranya, 
Bács, Csongrá d, Zala, Vas, CSik, Udva rhely, Somogy, Arad vá rmegyék, 
'lehát kettő kivételével magya r vii rmcuék vesztesége. 

Az összes korosztalyokban W i n k J e r ~agyarorszag veszteségé r 
találta legnagyobbnak; az 1890-97-es kOf()sz tá lyban (a háboni kezdete­
kor 27-34 évesek) SO-70 ezrc'lék re is fö lm ent a magyarság vé ráldozuta. 

S ha a b:lI{d a magyarság között sokka l Ilagyobb rendet vágott, 1111111 
m;Í sok köziill, föl kell tennün k, hogya rokkan-tak so rában szin tén a ma­
gyarságé a Szomorú elsőség, A rokkantság - még ha organikus részek 
megtámadása nélkiil való is - a fil.ibi jólCt és cgészstlg telj esscl!'cr 
semmi esetre sem Jele nti s nagyresz l befoly:issal lesz - ma r gazdas.i!!i 
okokból is - - " kisebb gycrmeklélSzámra, hosszabb, költsegesebb bete­
gcskedésre s korai Iralalra. 

Azoknak a rokkanta knak a száma pedig, akiknek organikus meg­
betegedéseik vannak - itt főleg a ,tiidövósue gond olhatunk s részben az 
crrendszer tnegbetcgcdéseir~ - még tete mesebb. 

tfOgy a háboní különben minden szerveze tben elvégezte a maga 
romboló munká ját s a hadban résztvevő , vagy itthon kétszeres munká l 
végcr-ö emherek él(;tt3rlama va l6s1.i llli leK jóval a lat't\! marad a békés Idök 
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boldogabb gencráci6inak, az statiszti kailag ugyan ma még nem bizonyít­
ható, dc nagyon fenyeget az az cshctöség, bogy ez a komor jóslat be fog 
vá lni. 

Már is kons(al;:iJhaljuk, hOgy Iegújabb (1919. éVi) adataink sze rint: 
11119, ~ ... ~n 

~lh:l.!I.k wm~ 

410.000 

rbbM t:llmo>kórb!la tlhUak 
"I>nolul sÚn,:I. 

63.000 
'/0 

153'7 

haláloz.isunk 154 ezreléke esett a tuberkulózisra. mig a korábbl években. 
ugyanezen időszakban a tuberkulózis halálozás az összes halottak átlag 
145 ezreléke volt. Ez az a rány az év első és músodik negyedében - ami­
kor tudvalevőleg a tuberkulózis ha lálozás általában magasabb szokott 
lenni - líO-rc. illetve 220- ra emelkedett. 

A luberkulózissal haza tért katonák a kedvezőtlen táplálkozási viszo­
nyok köz t a hiányos exészségügyi ellcnórzt!s alatt lévő csa ládtag jaikat 
iKen \'o l6szinűen fertözhetik. 

Ne hagyjuk figyelmen kivül azt scm, hogy a nő i nemben, amelyre il 

háboriÍS munk;lOak nagy és fi zikailag ártalmas r65zc jutott s amelynek 
~ycng~bb szervezetét különösen a ki ncm el~gftó táplálkozás is megviselte, 
az élCtbcnmaradús valószinüségc sz intén erősen csökken, azoknál pe;dig, 
akik megfelelő korban vannak, az anyai örömöknek s az é leterős maazal 
világrahozásának a lehetősége is, 

Futólag emlckezzűnk meg az 1915. évi JlYá rról, amely csecscmöhala n­
dós!Ígunkat rendk ivül eme lte, éppen azt az utols6 sarjadékot tizedel ve 
meg, amely még telj es számban jutott a Világra s az 19 18, év második 
fe léröl, :unelynek inili.!cl1zahírvá ll ~'a hozzávctöleg lZO.000 emberi puszti­
Iott cl (csak magában 1918. novemberében 51.000-cl) s ne fe ledjük cl, 
hogy ugyanez a járvány, ha enyhébb mértékben is, ez év e lső hónapjaiban 
ismétlüdött s mind a kétsze r főképpen a produktiv korú, tehát házas, vagy 
házass:íg ra képes s a fa j szaporHására alkalmas individiumokat pusztf­
totta ej s végül gondoljunk hadifoglyainkra, akikrő l még annyira nem 
bizonyos, mikor, mekkora számban s milyen egészségben érkeznek hazá· 
iukba s a nemzetfentartás szemponliából mit veszltettiink hat évi távol­
létükkel: - s ekkor nagy vonásokban eWltüuk ;lllanak a közel jövö néps7.a ­
porodásá ra döntő tényezők. amelyek mindegyike igen komor prognoszti­
kant mutat. 

S ahogyan a hirtelen elsülyedt hajÓ örvénye körül belátha tatlan sor­
ban következnek a hull ámgyünik, ha a tá.volsággal arányosan fokozato­
san gyöngiilnek is, úgy ennek az elmu lt öt évnek ncpesedési katasztrófája 
meg-meg fog ismétlödni hosszú ideig minden emberöltőben, mert az el­
maradt születések később elmarad6 frigycket és ismét elmaradó születé­
seket ielentenek, amiknek a hatása újahb 25-30 év mulva ismét jelent-

... ,\\.z-: ;;...;, 

-"' .. '~" ... d"""':\' " <. z ,,\It. . :.. o ~ 

~ ~ ' ,...oJt • 

KSH K
ön

yv
tár



,. 
kczik. mindaddig, mig a nemzet f:dföntnrtú ereje és javuló ga1.das<ÍJ!j 
helyzete a hullámgyürüket lassan el ncm simít ja. 

Szociálpoli likánk nak óriási feladata lesz majd mcgkiizdcni föullTnara­
d{lsunk c két nagy cll"llscgt:\'c1, a ha liilO7.ási aránynak föltét!cnül bek övcl­
kezö enlclkedésévcl s a mostani .ilmcnct után újra c..sökkcnÖ ~7.iilctési 

aránY$zámmal s gondos&.n me~ kell figyelui a ncpcssc~ kormcJ.!"oszl.is.íllak 
beteges kilengéscit. 

A népcscdésncr. illÓ: egy tényezője, il vUIUJor!Js, a mullnak nagy vc r­
vesztese volt. <l jövőn ek pedig nagy prob l élJ1~tia, amellYel szembeli llIé~ csak 
jojsolni sem lehet. elég töke segít-e majd ,l még határainkOtl tú ll evő mutl­
káskézllCk is. hogy itthon is tudjon boldogulni, nem nyilnak-c másu tt bIz­
tosabb mUllkaki látcisok. az telj esen bizonytalan, 

A multban Magyarországnak az a te rülcte. amelyre most szoritkoz4 

nunk kellene, csak északkeleti felében mutatott nagyobb kivá ndorló ha j­
lanlOt, A kivándorlók ~s visszavándorl6k a megnyirbá lt Magyarország 
ter ü letérő l a következő számokkal szerepelnek s latisztikilnk ban: 

_Magy:n orszá. egesz teniletfn . 
-ey j :í tlagban esett 1000 Jelekre 
A követelt területeken 
eyi átlagban esett 1000 lelekre 
ltlagJ'arorsz;ijt" megn'ur:uJo tcrülelén 
e y j átlaghan eseti 1000 Jélekre . , 

VIMU' 
KiY:\nd Clrutl V;s~z.avJnJoroll v~ndnr LO" 

ösnucII Am~rlk.tbA ÖSSlcsen Amer;kAból s klvdn' 
al 1M-IJ. ~v~k r· I;·am~n d~,Mk 

'I~rtbtln 

iKl5.92.l 790.0ú8 230.886 213.542 25'S 
5·5 "8 ,', "3 

677.14S 577.001 169.199 155.240 25·0 
7~ 5'9 " 7 ,', 

22S.775 213.067 6'l.6Rl 58.302 2'7'0 
3" 3'2 O', O" 

Az 1905- 1.1. évek folyamáll nem egészen Il cgycdmillió lelek. 228,175 
ember vándorolt ki erről a demarkáJt terillelröl s ezek köz ill 61.687 tért 
vissza, a kivá ndorlók 27%-:1 . 

De itt fölm e,r ül a kérdés, hogy a tartalék daliás se reg, amelyet ha t 
óv óta várunk már. az a merikai magyarok, akikn ek súimát remCny!il1k 
talán túlozza is, milyen mértékben térnek vissza szerencsétlen hazájukba'? 
es hová térn ek vissza, ha aZ{ a fö ldet. ahonna n csa ládi otthon megalapo­
zása reményében vándoroltak el. idegen imperium alatt talál jak. Az ösi 
röghöz tapad nak-c maj d, hogy friss és konok erővel hirdessek a l1 nak 
magyar voltát. vagy a ml szűkre von t ha táraink közé kivánkoznak-e. hogy 
a mi törvényeink a latt éljenek ? 

Hazn térésük mindenképpen növeli a nemzet életképességét és ellen­
il lló erejét; dc nem fl Hnak-e közbe majd gazdasiigi, kül 'lolitikai okok, 
Amerikának növekvöhen Icvö gazdas.ígi k0l1 ju11kturá ja, nem nö-c Illeg az 
eddig is sok akadály s mi , vérvesztett nép, nem vá runk, várun k- e rájuk 
is hiába . mint J11~sfélc7.c r év óta Csaba klr:íly fi hadai ra'? 
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